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Der Bremer Landesbank Konzern im Uberblick

1.1.-30.06.2013 1.1.-30.06.2012 Veranderung
Ergebnisrechnung (in Mio. €) (in Mio. €) (in Mio. €) (in %)
Zinsiiberschuss 219 192 27 14
Risikovorsorge im Kreditgeschéft -131 -104 27 26
Zinsiiberschuss nach Risikovorsorge 88 88 0 0
Provisionsuberschuss 18 12 6 50
Ergebnis aus erfolgswirksam zum Fair Value bewerteten 18 30 12 40
Finanzinstrumenten einschlief3lich Hedge Accounting
Finanzanlagenergebnis -3 -1 -2 >100
Ergebnis aus at Equity bewerteten Unternehmen 4 4 0 0
Verwaltungsaufwand 89 85 5
Sonstiges betriebliches Ergebnis -7 2 -9 <-100
Ergebnis vor Steuern 29 50 -21 -42
Ertragsteuern 6 15 -9 -60
Konzernergebnis 23 35 -12 -34
Bilanzzahlen 30.06.2013 31.12.2012
Bilanzsumme 34.356 35.584 -1.228 -3
Kundeneinlagen 10.288 10.436 -148 -1
Kundenkredite 23.340 23.687 -347 -1
Risikovorsorge -606 -522 -84 16
Eigenkapital 1.705 1.675 30 2
Kennzahlen 30.06.2013 30.06.2012
Return on Equity (ROE)1) 35% 4,8 % -27
Cost-Income-Ratio (CIR)2) 35,7 % 36,0 % -1
Regulatorische Kennzahlen nach BIZ 30.06.2013 31.12.2012
Kernkapital (vor Abzugsposten) 1.769 1.776 -7 0
Risikoaktiva 17.675 17.588 87 0
Kernkapitalquote (vor Gewinnverwendung) 7,73 % 8,79 % -12
Personalbestand 30.06.2013 30.06.2012
Gesamt 1.128 1.114 14 1
Aktuelle Ratings (long term rating) 30.06.2013 31.12.2012
Moody’s A3 A3
Fitch Ratings A A

Y Konzern-Betriebsergebnis nach Risikovorsorge/nachhaltiges Kapital (Bestandteile: Stammkapital; Kapitalriicklage;

Gewinnrucklagen; Ausgleichsposten fir Anteile anderer Gesellschafter).

2 Verwaltungsaufwand/Summe Ertrage (ohne Risikovorsorge) + sonstiges Ergebnis.
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1. Konzernzwischenlagebericht

Im folgenden Text werden die Begriffe Bank und Bremer Landesbank verwendet. Darunter ist je-
weils der Konzern Bremer Landesbank zu verstehen. Die Entwicklung des Konzerns ist fast aus-
schliel3lich gepragt durch das Mutterunternehmen. Als ein wichtiger Teil der NORD/LB-Gruppe
werden die Unternehmen des Konzerns Bremer Landesbank in deren Konzernabschluss einbezo-
gen und konsolidiert.

Der Bericht ist im Zusammenhang mit dem Konzernlagebericht zum 31. Dezember 2012 zu lesen.

A. Geschaft und Rahmenbedingungen

Wirtschaftliche Lage

Der konjunkturelle Verlauf der Weltwirtschaft konnte im ersten Halbjahr 2013 die positiv gepréagten
Erwartungen nicht erflllen. In der Folge wurde die Wachstumsprognose fur die Weltwirtschaft fur
das Jahr 2013 von 3,5 % zu Jahresbeginn auf aktuell 3,1 % (Basis IWF) verringert.

Sowohl politische als auch 6konomische Aspekte zeichnen fur die enttduschten weltwirtschaftli-
chen Erwartungen verantwortlich. Sie waren nicht auf einen Kontinent beschrankt.

Die konjunkturellen Entwicklungen der Schwellenlander, allen voran Chinas, der zweitgréf3ten
Volkswirtschaft der Welt, wurden im Verlauf des ersten Halbjahres zunehmend kritischer betrachtet
und bewertet. Die konjunkturelle Entwicklung Chinas verfehlte im ersten Halbjahr 2013 geringfiigig
die positiven Erwartungen. Das fihrte zu einer intensiven medialen Wahrnehmung mit belastenden
Effekten fir die chinesischen Finanzmarkte als auch die globale Konjunkturerwartung. Der Kampf
gegen Korruption, gegen das Schattenbankensystem, gegen Uberkapazititen und die Neuausrich-
tung der Wirtschaft auf eine stéarkere Binnenwirtschaft wirkten sich hemmend auf die Konjunkturla-
ge Chinas aus. Daraus resultierte aus China eine weniger dynamische Rohstoffnachfrage, was
eine Belastung fir den Sektor der Schwellenlander mit Rohstoffbasen darstellte. Entsprechend
wurde die Wachstumsprognose der Schwellenlander seitens des IWF von urspriinglich 5,5 % auf
5,0 % fir 2013 angepasst.

Die Situation in den USA stellte sich im ersten Halbjahr weitgehend stabil dar. Sorgen Uber die
automatischen Haushaltskiirzungen haben sich als unbegriindet erwiesen. Die Debatte Uber einen
mdoglichen Ausstieg der US-Zentralbank aus den quantitativen Anleihekaufen in Héhe von monat-
lich 85 Mrd. USD wirkte kurzfristig konjunkturell bremsend und fiihrte zu erhdhter Risikoaversion
an den Finanzmarkten. Das von Verunsicherung gepragte weltwirtschaftliche Bild wirkte sich in
den USA in Anséatzen belastend aus.

Positiv stach Japan hervor. Die aggressive Subventionspolitik der Regierung zeigte sofortige Wir-
kung.

Die Defizitkrise der Eurozone, die grundsétzlich eine abnehmende Tendenz aufweist, belastete
jeweils kurzfristig sowohl durch die Parlamentswahlen in Italien, die eine Regierungskoalition mit
limitiertem Fokus auf die Reformpolitik zur Folge hatte, als auch durch die Losung der Zypernkrise,
die durch die Beteiligung der Bankkunden mit Einlagen in Héhe von mehr als 100.000 Euro global
Risikoaversion verstarkte.



Daruber hinaus wirkten sich kritische innenpolitische Konstellationen in den Reformlandern der
Eurozone, ob Spanien, Portugal oder auch Griechenland als kurzfristige Storfeuer hinsichtlich glo-
baler und regionaler Konjunkturzuversicht aus. Der wirtschaftliche Erholungsprozess verschob sich
in der Folge zu wesentlichen Teilen von Frihjahr 2013 auf Sommer 2013.

Die deutsche Wirtschaft enttduschte zu Jahresbeginn markant. Nach einem sehr schwachen 4.
Quartal 2012 mit einer Kontraktion der Wirtschaftsleistung um 0,7 % kam es zu einem geringfugi-
gen Anstieg um 0,1 % im ersten Quartal 2013. Neben der Belastung durch die Defizitkrise der Eu-
rozone als auch die aufkeimende Chinadebatte wirkte sich die kalte Witterung gesamtwirtschaftlich
negativ aus. Laut Bundesbankbericht vom Juni 2013 hellen sich die konjunkturellen Perspektiven
ab dem zweiten Quartal 2013 auf.

Die Schifffahrtsmarkte zeigten sich in der ersten Jahreshalfte stabil, allerdings weiterhin auf niedri-
gem Niveau.

Finanzmarkte

An den Finanzmarkten war im Jahresverlauf unter Schwankungen eine abnehmende Risikoaversi-
on bei hoher Volatilitat feststellbar. Im Frihjahr senkte die EZB die Leitzinsen auf einen neuen
historischen Tiefststand von 0,50 %.

Der DAX festigte sich seit Jahresende 2012 von 7.612 auf 8.557 Punkte am 22. Mai 2013, um das
erste Halbjahr 2013 bei 7.959 Punkten zu beschlief3en.

Die Renditen der 10-jahrigen Bundesanleihe implizierten eine Bodenbildung. Ausgehend von einer
Rendite bei 1,40 % und zwischenzeitlichen Tiefststanden der Rendite bei 1,17 % Anfang Mai liefer-
te die Bundesanleihe per Ultimo Juni 2013 eine Rendite in H6he von 1,71 %.

Der Euro konnte gegenlber japanischen Yen, dem britischen Pfund und Schweizer Franken zule-
gen. In der Paritat EUR-USD zeichnete sich wahrend des ersten Halbjahres eine Bandbreite zwi-
schen 1.27 — 1.37 ab.

Region

Bremen und das regionale Umfeld sind von unterschiedlichen Wirtschaftsstrukturen gepragt. Aus
dieser Divergenz ergeben sich fur die Regionen Bremen, Oldenburg und Ostfriesland/Papenburg
divergierende Bewertungen und Betrachtungen bezuglich einzelner Branchen.

Laut der aktuellen Sommerumfrage in den drei Handelskammerbezirken kommt es zu einer grund-
satzlichen Konvergenz hinsichtlich der gesamtwirtschaftlichen Betrachtung.

Die bremische Wirtschaft weist eine leicht verbesserte Geschaftsentwicklung in den Sektoren In-
dustrie, Bauwirtschaft, Handel und grof3en Teilen des Dienstleistungsbereichs aus.

Verbesserte Exportaussichten, eine stabile Arbeitsmarktsituation und eine unverandert abwartende
Tendenz bei Investitionsplanen kennzeichnen die Zukunftserwartungen. Positive Erwartungen sind
in den Sektoren der Industrie, der Bauwirtschaft, des Kreditgewerbes und der Verkehrs- und Lo-
gistikbranche ausgepréagt, wahrend sich unternehmensbezogene Dienstleister, das Gastgewerbe
und der Facheinzelhandel skeptischer zeigen.

Die Tendenz rucklaufiger Auftragseingange bei den Industrieunternehmen im Oldenburger Land
sei gestoppt. Das Baugewerbe komme nach dem kalten Jahresstart in Fahrt und erfreue sich einer



soliden Auftragsreichweite. Der Einzelhandel verzeichne wegen einer verbesserten Kauffreude
erhéhte Umsétze. Der Dienstleistungssektor sei von leichtem Umsatzwachstum gepragt. Dagegen
zeige sich die Verkehrsbranche mit einer Stagnation konfrontiert. Insgesamt hatten sowohl Binnen-
als auch Exportgeschéft an Schwung gewonnen.

Die regionale Gesamtkonjunktur im Bezirk Ostfriesland und Papenburg behauptete sich im ersten
Halbjahr laut IHK-Bericht. Vorsichtiger Optimismus sei in vielen Unternehmen des Bezirks verbrei-
tet. Der Konjunkturindex legte vom ersten auf das zweite Quartal 2013 von 107,5 auf 113,1 Punkte
Zu.

Optimismus dominiere in den Sektoren Einzelhandel und Dienstleistungsgewerbe, in Teilen auch
in der Industrie und dem Verkehrsgewerbe. Der Sektor Auf3enhandel sei von getriibten Erwartun-
gen bestimmt. Die Investitionsbereitschaft sei verhalten. Lediglich der Grol3handel zeige sich in-
vestitionsfreudig. Der Arbeitsmarkt sei von einer erhdhten Bereitschaft, Personal einzustellen, ge-

pragt.



Geschaftsentwicklung

Die nachhaltigen operativen Ertrage’ des Bremer Landesbank Konzerns haben sich in der ersten
Halfte des Jahres gut entwickelt. Dies ist hauptsachlich auf ein weiterhin wachsendes Zinsergeb-
nis, ein insgesamt stabiles Provisionsergebnis und ein trotz weiterhin schwieriger Marktverhéaltnis-
se operativ Uberzeugendes kundengetriebenes Handelsgeschéaft zuriickzufiihren.

Die Risikovorsorgeaufwendungen uberstiegen im ersten Halbjahr 2013 deutlich das von der Bank
in den Planungen unterstellte Niveau. Dies ist auf die weiter anhaltende Schwéache auf den Schiff-
fahrtsmarkten zurtickzufuhren.

Die Situation auf den Kapitalméarkten ist weiterhin von Nervositét gepragt. Die mittel- und langfristi-
ge Refinanzierung der sogenannten PIIGS-Staaten — und jlngst auch Zyperns — erscheint trotz
erheblicher Reformanstrengungen und finanzieller Unterstutzung durch die EU, den IWF und die
EZB nach wie vor nicht langfristig gesichert. Dies fuhrt fortgesetzt zu erhdhter Volatilitat bei der
Bewertung von Finanzinstrumenten.

Ein aus einem Credit Event erhaltenes Wertpapier einer irischen Bank wurde Anfang des Jahres
mit Verlust verauBert. Wertberichtigungen auf den Eigenbestand an Wertpapieren waren im ersten
Halbjahr erneut nicht erforderlich.

Die Verwaltungsaufwendungen der Bank sind erwartungsgemal weiter angestiegen. In den Per-
sonalaufwendungen haben sich der plangemal héhere Personalbestand und leicht erhdhte Auf-
wendungen flur Altersversorgung und Unterstlitzung ausgewirkt. Die anderen Verwaltungsaufwen-
dungen stiegen vor allem wegen projektbedingter héherer Ausgaben fir IT und Beratungsleistun-
gen an.

Das sonstige betriebliche Ergebnis ist gepragt durch Einmaleffekte aus dem bankinternen Kosten-
managementprojekt.

Im Jahr 2013 ergaben sich bisher keine Veranderungen des Konsolidierungskreises, die Ergebnis-
se der Tochtergesellschaften bewegen sich im Rahmen der Erwartungen.

Der Bremer Landesbank Konzern verzeichnet zum Ende des ersten Halbjahres 2013 erneut ein
positives Ergebnis vor Steuern und ein positives Konzernergebnis.

Im Folgenden wird detailliert Uber die geschaftliche Entwicklung des Bremer Landesbank Konzerns
in der ersten Halfte des Jahres 2013 berichtet.

lNachhaltige operative Ertrage werden definiert als die Summe aus Zins-, Provisionsergebnis und Ergebnis aus kundenge-
triebenem Handelsgeschéft.



B. Ertragslage

Die Ertragslage der Bank hat sich im bisherigen Verlauf des Jahres 2013 insgesamt zufriedenstel-

lend entwickelt.

Erfolgsrechnung

1.1.-30.06. 1.1.-30.06. Ver-
2013 2012 anderung
Notes  (in Mio. €) ?inngﬁ?isé)t (in %)

Zinsertrage 860 1.080 -20
Zinsaufwendungen 641 888 -28
Zinsiiberschuss 219 192 14
Risikovorsorge im Kreditgeschaft -131 -104 26
Zinsergebnis nach Risikovorsorge 88 88 0
Provisionsertrage 22 18 22
Provisionsaufwendungen 4 6 -33
Provisionsiiberschuss’ 8 18 12 50
Handelsergebnis 19 24 -21
Ergebnis aus designierten Finanzinstrumenten -1 0 <-100
ZEirngset?S::e?]L:Znerfolgswnksam zum Fair Value bewerteten Finan- 9 18 24 25
Ergebnis aus Hedge Accounting 10 0 6 -100
Ergebnis aus Finanzanlagen 11 -3 -1 >100
Ergebnis aus at Equity bewerteten Unternehmen 12 4 4 0
Verwaltungsaufwand 13 89 85 5
Sonstiges betriebliches Ergebnis 14 -7 2 <-100
Ergebnis vor Steuern 29 50 -42
Ertragsteuern 15 6 15 -60
Konzernergebnis 23 35 -34
davon: auf Anteilseignern des Mutterunternehmens entfallend 23 35 -34

davon: auf Anteile ohne beherrschenden Einfluss entfallend - - -

* siehe Note (6) und (8) hinsichtlich der gemaR IAS 1.41 und 1.42 vorgenommenen Reklassifizierung von Kreditprovisionen

Zinsiberschuss
Der Zinsiuiberschuss ist um 14 % von € 192 Mio. auf € 219 Mio. angestiegen.

Das operative Zinsergebnis aus den Geschaften mit Kunden hat sich auf hohem Niveau stabilisiert.
Wesentlicher Treiber war erneut vor allem das Segment Spezialfinanzierungen, aber auch die Ge-
schafte mit der regionalen Firmenkundschaft und das Segment Financial Markets lieferten signifi-
kante Ergebnisbeitrage.

Einige Sonderfaktoren haben sich im Zinsergebnis des ersten Halbjahres bemerkbar gemacht.
Aufgrund der Wandlung der stillen Einlagen in hartes Kernkapital im Geschaftsjahr 2012 fallen in
2013 keine Zinsaufwendungen fir stille Einlagen mehr an (Vorjahr: € 16 Mio.). Daneben wirken
sich erhaltene Vorfalligkeitsentschadigungen von rund € 4 Mio. positiv auf das Zinsergebnis aus.

Die im letzten verdffentlichen Konzernabschluss getroffene Prognose eines stabilisierten Zinser-
gebnisses wird aufrechterhalten.



Risikovorsorge im Kreditgeschaft

Die Risikovorsorgeaufwendungen im Kreditgeschéft sind im ersten Halbjahr 2013 deutlich von €
104 Mio. auf € 131 Mio. angestiegen. Wahrend die Einzelwertberichtigungen leicht unter dem Ver-
gleichswert blieben, hat sich die portfoliobasierte Wertberichtigung aufgrund verschlechterter Ra-
tings im Schiffsportfolio deutlich erhéht.

Seit 2010 wird die Risikovorsorge im Bremer Landesbank Konzern insbesondere durch die Ent-
wicklungen in der Handelsschifffahrt bestimmt. Die allseits erhoffte Entspannung auf den Méarkten
trat auch in den ersten Monaten des Jahres 2013 nicht ein, sondern wird abhangig vom Schiffstyp
erst in 2014 oder spater erwartet. Charterraten und Schiffswerte konnten sich daher nicht erholen
und werden durch teils bestehende Uberkapazitaten weiterhin negativ beeinflusst.

Als Folge der beschriebenen Entwicklung stieg die Risikovorsorge des Bremer Landesbank Kon-
zerns im Bereich der Schiffsfinanzierungen im ersten Halbjahr deutlich stérker als in den Planun-
gen angenommen.

Es ist daher zu erwarten, dass sich die Risikovorsorge im Jahr 2013 infolge der Entwicklungen in
der Handelsschifffahrt auf dem hohen Niveau des Vorjahres bewegen wird und erst mit einer
nachhaltigen Erholung von Charterraten und Schiffswerten wieder deutlich reduziert werden kann.

Provisionstiberschuss
Das Provisionsergebnis bewegt sich mit € 18 Mio. gegenuber der Vorjahresmitte auf erhéhtem
Niveau (Vorjahr: € 12 Mio.).

Wahrend sich das Birgschaftsgeschaft fir Schiffsneubauten erwartungsgemar leicht zurtickbilde-
te, entwickelte sich das Ubrige operative Kundengeschéft positiv. Darliber hinaus sorgte eine im
ersten Halbjahr 2013 starker differenzierte Betrachtung von Kreditgeblhren flr eine Starkung des
Provisionsergebnisses in Hohe von € 7 Mio. (siehe Note 8 im Konzernanhang).

Die Prognose einer Stabilisierung im Geschéaftsjahr wird beibehalten.

Ergebnis aus erfolgswirksam zum Fair Value bewerteten
Finanzinstrumenten

Im Rahmen von kundengetriebenem Handelsgeschéaft konnte der Bremer Landesbank Konzern in
der ersten Halfte des Jahres 2013 erneut erfolgreich an den Finanzmarkten agieren.

Die Situation auf den Kapitalmarkten ist weiterhin von hoher Nervositat gepragt. Die mittel- und
langfristige Refinanzierung der sogenannten PIIGS-Staaten — und jlingst auch Zyperns — erscheint
trotz erheblicher Reformanstrengungen und finanzieller Unterstiitzung durch die EU, den IWF und
die EZB nach wie vor nicht langfristig gesichert. Dies fuhrt fortgesetzt zu starken Volatilitaten bei
der Bewertung von Finanzinstrumenten.

Credit Default Swaps und ihre Bewertung beeinflussten das Fair Value Ergebnis der Bank im ers-
ten Halbjahr in nennenswertem Umfang von € 13 Mio. (Jahresmitte Vorjahr: € 22 Mio.). Das positi-
ve Ergebnis aus Credit Default Swaps des ersten Halbjahres 2013 resultiert ausschlief3lich aus
Bewertungseffekten.

Das Fair Value Ergebnis des Konzerns wurde im ersten Halbjahr weiterhin in H6he von € -3 Mio.
(Jahresmitte Vorjahr: € -11 Mio.) beeinflusst durch den sogenannten Basis-Spread-Effekt bei der
Bewertung von Cross Currency Swaps. Trotz der durch Abschluss dieser Kontrakte erreichten



vollsténdigen wirtschaftlichen Absicherung der Fremdwéhrungsposition des Konzerns entsteht
stichtagsbedingt ein Bewertungsergebnis, das sich Uber die Gesamtlaufzeit der Geschéfte wieder
ausgleicht.

Das realisierte Ergebnis aus Fair Value Finanzinstrumenten betrdgt € 16 Mio. gegeniber € 3 Mio.
im Vergleichszeitraum, wahrend das Bewertungsergebnis insgesamt kaum Einfluss auf das Halb-
jahresergebnis hat (Vorjahr: € 14 Mio.). Positive Bewertungsergebnisse aus Credit Default Swaps
wurden durch negative Bewertungsergebnisse von anderen Derivaten kompensiert. Das Devisen-
ergebnis war zur Jahresmitte von untergeordneter Bedeutung (Jahresmitte Vorjahr: € 4 Mio.), wéah-
rend das sonstige Ergebnis — hauptsachlich aus der Vereinnahmung von CDS-Pramien bestehend
— unverdndert € 3 Mio. (Jahresmitte Vorjahr: € 3 Mio.) betrug. Das Ergebnis aus der freiwilligen
Bewertung von Engagements mit dem Fair Value belduft sich in der ersten Jahreshélfte auf € -1
Mio. (Jahresmitte Vorjahr: € 0 Mio.).

Insgesamt ergibt sich damit aufgrund der geschilderten Sachverhalte ein Ergebnis aus erfolgswirk-
sam zum Fair Value bewerteten Finanzinstrumenten von € 18 Mio. nach € 24 Mio. im Vorjahres-
zeitraum.

Prognosen zur Entwicklung an den internationalen Finanzmarkten sind weiterhin schwierig. Die
durch die Unsicherheit Gber die Finanzsituation bestimmter Staaten verursachte Nervositat halt an.
Damit lassen sich weitere Schwankungen des Bewertungsergebnisses des Bremer Landesbank
Konzerns nicht ganzlich ausschlief3en. Es werden jedoch nach wie vor gute Chancen gesehen, im
kundenbetriebenen Handelsgeschéft erfolgreich an den Finanzmarkten zu agieren.

Ergebnis aus at Equity bewerteten Unternehmen
Der anteilige Ertrag aus den nach der Equity-Methode bewerteten assoziierten Unternehmen be-
tragt unverandert € 4 Mio. Die dem Bremer Landesbank Konzern zuzurechnenden anteiligen GuV-
Erfolge dieser Beteiligungen haben sich weiterhin positiv entwickelt.

Verwaltungsaufwand
Die Verwaltungsaufwendungen des Bremer Landesbank Konzerns sind im Berichtszeitraum erwar-
tungsgeman um 5 % auf € 89 Mio. angestiegen.

In den Personalaufwendungen haben sich der plangemaf héhere Personalbestand und leicht er-
héhte Aufwendungen fiir Altersversorgung und Unterstiitzung ausgewirkt. Sie erhéhten sich daher
um rund 1 % auf € 49 Mio.

Die anderen Verwaltungsaufwendungen stiegen vor allem wegen projektbedingter héherer Ausga-
ben fir IT und Beratungsleistungen um € 3 Mio. auf € 36 Mio. an.

Die Prognose sich sukzessive stabilisierender Verwaltungsaufwendungen wird beibehalten.

Sonstiges betriebliches Ergebnis
Das Sonstige betriebliche Ergebnis belauft sich auf € -7 Mio. nach € 2 Mio. zur Jahresmitte im Vor-
jahr.

Die fur das volle Kalenderjahr anfallende Bankenabgabe wurde in den sonstigen betrieblichen
Aufwendungen - wie im Vorjahr - mit € 4 Mio. beriicksichtigt. Miet- und Pachteinnahmen in den
sonstigen betrieblichen Ertragen blieben stabil, wahrend Kostenerstattungen bzw. Auflésungen von
Ruckstellungen héher als im Vergleichszeitraum ausfielen.



Daneben wurden hier Einmalaufwendungen fiir personalbezogene langfristige Kosteneinspa-
rungsmafnahmen in Héhe von € 9 Mio. ausgewiesen.

Ergebnis vor Steuern

Das Ergebnis vor Steuern des Bremer Landesbank Konzerns fiir das erste Halbjahr 2013 betragt €
29 Mio. nach € 50 Mio. zur Jahresmitte im Vorjahr und fiel damit um € 21 Mio. niedriger aus als im
Vorjahr. Die Erhéhung der Risikovorsorge im Kreditgeschéft hat die Hohe des Ergebnisses we-
sentlich beeinflusst.

Ertragsteuern

Die laufenden Steuern vom Einkommen und Ertrag des Bremer Landesbank Konzerns haben sich
im Vergleich zur Jahresmitte des Vorjahres um € 16 Mio. auf € 18 Mio. erhdht. Ursache hierfur ist
der Anstieg des zu versteuernden Einkommens des Mutterunternehmens.

Die latenten Steuern, die im ersten Halbjahr 2012 noch mit einem Aufwand in H6he von € 13 Mio.
erfasst wurden, belaufen sich im Jahr 2013 bisher auf einen Ertrag in H6he von € 12 Mio. Der Jah-
restiberschuss vor Steuern liegt unter dem tatséchlich zu versteuernden Einkommen.

Insgesamt haben sich die Ertragsteuern um € 9 Mio. auf € 6 Mio. reduziert.

Konzernergebnis

Zur Jahresmitte 2013 ergibt sich ein Konzernergebnis in Hoéhe von € 23 Mio. nach € 35 Mio. im
ersten Halbjahr 2012. Die positive Entwicklung der nachhaltigen operativen Ertragskomponenten
wurde unterstltzt durch eine weiterhin splrbare Entlastung aus der Fair Value Bewertung von
Credit Default Swaps. Diese Faktoren konnten den gegenlaufig wirkenden deutlichen Anstieg der
Risikovorsorgeaufwendungen und den erwarteten Anstieg der Verwaltungsaufwendungen jedoch
nicht Gberkompensieren, sodass sich das Konzernergebnis gegentuiber der Vergleichsperiode ab-
schwéchte.

Die Schwierigkeiten an den Schifffahrtsmérkten und von Nervositat beeinflusste internationale
Finanz- und Kapitalmarkte hatten auch in der ersten Halfte des Jahres 2013 Auswirkungen auf das
Ergebnis des Bremer Landesbank Konzerns. Diese konnte die Bank jedoch aufgrund ihrer operativ
guten Ertragslage verkraften. Der Bremer Landesbank Konzern geht nach wie vor davon aus, dass
die operativ gute Ertragslage auch kiinftig so bleiben wird.



C. Finanz- und Vermdogenslage

Bilanzsumme
Der Bremer Landesbank Konzern konzentrierte sich weiterhin auf ertragsstarke Kundengeschéfte.

Der Bestand an Finanzanlagen, der Umfang von zum Fair Value bewerteten Finanzinstrumenten
und die Forderungen an Kunden sind jeweils leicht zuriickgegangen. Im Ergebnis verminderte sich
die Bilanzsumme um € 1,2 Mrd. auf € 34,4 Mrd. (Jahresultimo Vorjahr: € 35,6 Mrd.).

Forderungen an Kreditinstitute
Die Forderungen gegenuber Kreditinstituten blieben in der ersten Jahreshélfte des Jahres 2013 auf
Vorjahresniveau von € 3,8 Mrd. Es gab keine nennenswerten Veréanderungen.

Forderungen an Kunden

Die Forderungen gegentber Kunden verminderten sich in der ersten Jahreshélfte 2013 um € 0,4
Mrd. auf € 23,3 Mrd. (Jahresultimo Vorjahr: € 23,7 Mrd.). Der Rickgang ist in erster Linie bei den
befristeten Forderungen gegeniber auslandischen Kunden zu beobachten, die um € 0,3 Mrd. auf €
19,5 Mrd. zurtickgingen. Hierbei spielten auch hohe planmafige Tilgungen des Forderungsbestan-
des eine Rolle.

Der Anteil der Forderungen an Kunden an der Bilanzsumme betragt 67,7 % (Vorjahresende:
66,6 %).

Eine differenzierte Betrachtung dieser Position findet sich in den Erlauterungen zur Entwicklung
der Geschéftsfelder.

Risikovorsorge

Der nach den Regeln der internationalen Rechnungslegung offen auf der Aktivseite abgesetzte Be-
stand an Risikovorsorge des Bremer Landesbank Konzerns hat sich deutlich um € 84 Mio. auf € 606
Mio. erhéht. Er betragt damit 2,2 % des Forderungsbestandes (Jahresultimo Vorjahr: 1,9 %).

Erfolgswirksam zum Fair Value bewertete Finanzinstrumente (aFV)

In dieser Position werden die Marktwerte der der Kategorie Held for Trading zugeordneten Finan-
zinstrumente erfasst. Titel mit einem positiven Marktwert werden auf der Aktivseite, solche mit ne-
gativen Marktwerten auf der Passivseite ausgewiesen. Der Bestand an Finanzinstrumenten mit
positiven Marktwerten hat sich im ersten Halbjahr 2013 um € 240 Mio. oder 14 % auf € 1.467 Mio.
vermindert, wahrend sich der Bestand an Finanzinstrumenten mit negativen Marktwerten um € 317
Mio. oder 20 % auf € 1.256 Mio. reduzierte.

Derivative Geschéfte werden vom Bremer Landesbank Konzern im Wesentlichen zur Steuerung
und Absicherung von Zins- und Fremdwéahrungsrisiken eingesetzt. Dartber hinaus hat der Bremer
Landesbank Konzern freie EigenkapitalspielrAume durch Abschluss von Kreditderivaten zur Erzie-
lung von im Handelsergebnis ausgewiesenen Provisionseinnahmen und zur Diversifikation ihres
Kreditportfolios insbesondere im Hinblick auf Regionen/Lander und Ratingklassen genutzt. Das
Nominalvolumen zur Jahresmitte betrug € 57 Mrd. nach € 57 Mrd. zum Vorjahresende und damit
das etwa 1,7-Fache (Jahresultimo Vorjahr: 1,6-Fache) der Bilanzsumme. Im Vergleich zu anderen
Instituten der Branche wird im Bremer Landesbank Konzern also nur in relativ geringem Umfang
auf solche Geschéfte zuriickgegriffen. Kontrahenten sind fast ausschlie3lich Banken mit Sitz in den
Landern, die der OECD angehéren.



Fur Detailinformationen zu den Volumina wird auf die Darstellung im verkirzten Konzernanhang
des Konzernzwischenabschlusses der Bremer Landesbank verwiesen.

Finanzanlagen

Der Bestand an Finanzanlagen hat sich bedingt durch Falligkeiten um € 376 Mio. auf € 5,4 Mrd.
vermindert. Hier werden insbesondere Wertpapiere und Anteile an nicht konsolidierten Unterneh-
men der Kategorie Available for Sale mit ihren Marktwerten ausgewiesen.

Wertpapiere sind entweder der strategischen Position des Vorstandes oder dem sogenannten
Credit-Investment-Portfolio des Geschéftsfeldes Financial Markets zuzuordnen. Es kam im bisheri-
gen Verlauf des Jahres 2013 sowohl zu Bestandsveranderungen durch Ab- und Zugéange von Fi-
nanzanlagen als auch durch Wertanderungen weiterhin gehaltener Papiere. Diese sind in der
Neubewertungsriicklage, einer Unterposition des Eigenkapitals, abgebildet.

Verbindlichkeiten gegentber Kreditinstituten

Die Refinanzierung des Bremer Landesbank Konzerns Uber Verbindlichkeiten gegenuber Kreditin-
stituten verminderte sich gegentiber dem Vorjahresende um 5 % oder € 623 Mio. auf € 11,2 Mrd.
Wahrend die Verbindlichkeiten aus Geldmarktgeschéaften — insbesondere inlandischer Kreditinstitu-
te — deutlich um 47 % auf € 0,7 Mrd. zuriickgingen, verringerten sich die anderen Verbindlichkeiten
gegentber dem Vorjahresende nur leicht um 1 % auf € 10,5 Mrd.

Verbindlichkeiten gegenuber Kunden

Die Verbindlichkeiten gegenuber Kunden nahmen um 1,4 % oder € 148 Mio. auf € 10,3 Mrd. ab.
Wahrend sich die Verbindlichkeiten aus Geldmarktgeschaften um 1,8 % oder € 27 Mio. auf € 1,5
Mrd. erhéhten, reduzierten sich die anderen Verbindlichkeiten um € 184 Mio. auf € 8,6 Mrd. Spar-
einlagen spielen in der Refinanzierung des Bremer Landesbank Konzerns mit € 203 Mio. (Jahres-
ultimo Vorjahr: € 194 Mio.) lediglich eine untergeordnete Rolle.

Verbriefte Verbindlichkeiten

In den verbrieften Verbindlichkeiten des Bremer Landesbank Konzerns werden Pfandbriefe, Kom-
munalschuldverschreibungen und sonstige Schuldverschreibungen und Geldmarktpapiere wie zum
Beispiel Commercial Papers ausgewiesen. Der Bestand hat sich im bisherigen Verlauf des Jahres
2013 trotz nicht unbetrachtlicher Tilgungen mit rund € 8,4 Mrd. auf konstantem Niveau gehalten.

Eine differenzierte Darstellung der Refinanzierung des Bremer Landesbank Konzerns uber die
verschiedenen Emissionsprogramme findet sich in den Erlauterungen zum Geschéftsfeld Financial
Markets in der Segmentberichterstattung im Konzernanhang und im Abschnitt Finanzierungsmal3-
nahmen.



Ruckstellungen
Der Bestand an Riickstellungen betrug fir den Bremer Landesbank Konzern zur Jahresmitte 2013
insgesamt € 441 Mio. und ist damit um 5,5 % oder € 23 Mio. angestiegen.

Den weit Uberwiegenden Teil machen die Ruckstellungen fir Pensionen und &hnliche Verpflich-
tungen aus, die im Konzern € 389 Mio. nach € 374 Mio. zum Vorjahresende betragen. Der Barwert
der leistungsorientierten Verpflichtung wird dabei unter Nutzung bestimmter Parameter, wie zum
Beispiel einem konzerneinheitlichen Diskontierungszinssatz (3,5 %, Jahresultimo Vorjahr: 3,6 %),
basierend auf der Rendite erstrangiger Industrieanleihen mit gleicher Duration, aktuarisch ermittelt.
Andere konzerneinheitliche Parameter sind unter anderem Gehalts-, Karriere- und Rententrends
und Fluktuationsraten (siehe unter anderem die nachfolgende Ubersicht).

Parameter 30.06.2013 31.12.2012
Fluktuation (ohne Ruhestand/Vorruhestand) 1,5 % 1,5 %
Rechnungszins 3,5 % 3,6 %
Rententrend:

Vorstand/Vertragsangestellte p.a. 2,5 % 2,5%
Gesamtversorgungen p.a. 3,5 % 3,5%
Additive Versorgungen p.a. 2,0 % 2,0 %
Neue Versorgungsordnung 1,0 % 1,0 %
ermittelt aus:

Tarifsteigerungen p.a. 2,0 % 2,0 %
Berufsjahresspringen .- -
Individuellen Gehaltsanhebungen (ruhegehaltféhig) p.a. 0,4 % 0,4 %
Erhéhungen der gesetzlichen Rente 0,5 % 0,5 %
Erhéhungen der OLV-Rente 1,0 % 1,0 %
BVV -

* Nicht relevant, da bei den Berechnungen bereits die erreichbaren Endgehélter zugrunde gelegt wurden.

Die anderen Riickstellungen sind gegentiber dem Vorjahresende um € 8 Mio. auf € 52 Mio. ange-
stiegen. Im Wesentlichen hat dazu die Erhéhung der sonstigen Rickstellungen beigetragen.

Eigenkapital

Das Eigenkapital des Bremer Landesbank Konzerns betragt zum Ende des ersten Halbjahres 2013
insgesamt € 1.705 Mio. nach € 1.675 Mio. zum Ende des Vorjahres. Das Ergebnis des ersten
Halbjahres konnte den Ruckgang der versicherungsmathematischen Erfolge berkompensieren,
die Neubewertungsriicklage stieg aufgrund der Wertentwicklung der AfS-Finanzinstrumente an.

Seit Beginn der Bilanzierung nach den Vorschriften der internationalen Rechnungslegung zum
Jahresanfang 2006 hat sich das Eigenkapital des Konzerns um 63 % oder € 658 Mio. erhoht.

Eventualverbindlichkeiten und andere Verpflichtungen

Das Volumen des als Verbindlichkeiten aus Birgschaften und Gewahrleistungsvertrdgen darge-
stellten traditionellen auRerbilanziellen Geschéftes des Bremer Landesbank Konzerns bewegte
sich zur Jahresmitte auf einem reduzierten Niveau von € 0,9 Mrd. (Jahresultimo
Vorjahr: € 1,1 Mrd.).

Die nicht in Anspruch genommenen unwiderruflichen Kreditzusagen erhdhten sich zum Bilanz-
stichtag um 28,9 % auf € 2,3 Mrd. Die Erhéhung entfallt dabei Uberwiegend auf das Teilsegment
Erneuerbare Energien.



Dartiber hinaus bestehen sonstige finanzielle Verpflichtungen des Bremer Landesbank Konzerns
aus den im Konzernanhang angegebenen Sachverhalten.

Finanzierungsmalinahmen

Im ersten Halbjahr 2013 waren die begebenen Inhaber- und Namensschuldverschreibungen er-
neut die wichtigste Uberjahrige Refinanzierungsquelle des Bremer Landesbank Konzerns. Der
Bremer Landesbank Konzern steuerte in diesem Zeitraum die Hohe der abgesetzten Refinanzie-
rungsvolumina aufgrund einer komfortablen Liquiditdtsausstattung unter dem Niveau des Vorjah-
reszeitraums aus.

Der Bruttoabsatz im Emissionsgeschéft des Bremer Landesbank Konzerns einschlie3lich aufge-
nommener Schuldscheindarlehen betrug € 0,8 Mrd. (ohne European-Commercial-Paper-
Programm und Européische Investitionsbank Darlehen) ggu. € 1,8 Mrd. im ersten Halbjahr 2012.

Das Volumen der im Umlauf befindlichen Schuldverschreibungen betrug per 30. Juni 2013 € 16,7
Mrd. (Jahresultimo Vorjahr: € 17,0 Mrd.).

Das ausstehende Gesamtvolumen aufgenommener Refinanzierungsdarlehen bei der Europai-
schen Investitionsbank (EIB-Darlehen) betrug per 30. Juni 2013 rund € 0,7 Mrd. (Jahresultimo Vor-
jahr € 0,8 Mrd.).

Im Rahmen der unterjahrigen Refinanzierung und Liquiditatssteuerung nutzte der Bremer Landes-
bank Konzern auch in 2013 neben dem Interbanken- und dem Repo-Markt laufend die verschiede-
nen Instrumente der Europédischen Zentralbank.

Das ECP-Programm wurde im ersten Halbjahr 2013 in den Wahrungen EUR und USD genutzt. Per
30. Juni 2013 betragt das ausstehende Volumen € 0,193 Mrd. Gegenwert (Jahresultimo Vorjahr: €
0,181 Mrd.).

Kennzahlen
Der Return on Equity (RoE) betragt zum Berichtszeitpunkt 3,5 % nach 4,8 % zur Vorjahresmitte.

Die Cost-Income-Ratio (CIR) belauft sich unverandert auf 35,7 % nach 35,7 % zur Jahresmitte des
Vorjahres.

Die Risikoquote per 30. Juni 2013 betragt 0,74 % nach einem Stand von 0,57 % Mitte 2012.

Investitionstatigkeit

Der Bremer Landesbank Konzern plant nach wie vor, erhebliche Investitionen in die Modernisie-
rung und Umgestaltung seiner Gebaude zu tatigen. Der Standort Bremen befindet sich weiterhin in
der logistischen Vorbereitungsphase fur den Neubau, der Abriss der alten Gebaudeteile wurde im
Frihjahr plangemal begonnen.



Weitere nicht-finanzielle Leistungsindikatoren

Die Nahe zu den Markten und den Menschen, die in der Region arbeiten und leben, ist fir den
Bremer Landesbank Konzern Anspruch und Verpflichtung zugleich. Dies dokumentiert sich zum
Beispiel in seinem sozialen und gesellschaftlichen Engagement, aber auch darin, dass der Bremer
Landesbank Konzern mit seinen durchschnittlich 1.128 Mitarbeiterinnen und Mitarbeitern (korrigier-
te Jahresmitte Vorjahr: 1.114% zu einem bedeutenden Wirtschaftsfaktor des Landes Bremen und
der Nordwest-Region zahlt. Er bietet attraktive Arbeitsplatze, was sich beispielsweise auch in der
im Branchenvergleich niedrigen Fluktuationsrate von 1,1 % (Jahresmitte Vorjahr: 1,6 %) und einer
vergleichsweise hohen durchschnittlichen Betriebszugehdrigkeit von 16,0 Jahren (Jahresmitte
Vorjahr: 16,5 Jahre) widerspiegelt.

Als fihrende Regionalbank im Nordwesten hat sich der Bremer Landesbank Konzern vorgenom-
men, auch in Sachen Familienfreundlichkeit mit gutem Beispiel voranzugehen und fur ihre Be-
schaftigten eine verbesserte Vereinbarkeit von Beruf und Familie zu erreichen. Daflr wurde sie
von der berufundfamilie gemeinnitzige GmbH in Frankfurt/Main wiederholt mit dem Zertifikat zum
audit berufundfamilie ausgezeichnet.

Die vorstehenden Sachverhalte beschreiben bereits einen kleinen Teil des Bestrebens des Bremer
Landesbank Konzerns, sein Handeln in allen Bereichen nachhaltig in wirtschaftlicher, sozialer und
Okologischer Hinsicht zu gestalten. Hierzu hat er 2011 erstmals einen Nachhaltigkeitsstatus entwi-
ckelt, der in einem gesonderten Dokument verdéffentlicht worden ist. Die Bank hat in 2012 ent-
schieden, das Thema Nachhaltigkeitsmanagement aktiv in die Unternehmensstrategie zu integrie-
ren, und hat Ziele und Mal3hahmen zu bereits identifizierten Handlungsfeldern erarbeitet, mit deren
Umsetzung begonnen wurde.

Gesamtaussage

Das trotz schwieriger konjunktureller Lage an den Schifffahrtsméarkten zufriedenstellende Ergebnis
zur Jahresmitte 2013 bestatigt die Ausrichtung des Bremer Landesbank Konzerns als Regional-
bank mit Uberregionalem Spezialfinanzierungsgeschaft — im und fir den Nordwesten. In enger
Zusammenarbeit mit den Sparkassen und den Verbundpartnern hat sie sich nachhaltig als fihren-
de Bank in der Region positioniert und etabliert und ist nach wie vor mit Abstand gréRter Partner
der mittelstandischen Wirtschaft im Nordwesten. Mit der rechtzeitigen und konsequenten Ausrich-
tung auf sein Geschéaftsmodell hat der Bremer Landesbank Konzern sich gut positioniert, um auch
in schwierigem wirtschaftlichen Umfeld in sicherem Fahrwasser profitabel zu bleiben und seine
geschéftliche Entwicklung weiter zielgerichtet voranzutreiben.

2 Zum 30.06.2012 wurden irrtimlich die in Berufsaushbildung befindlichen Mitarbeiter mitgezahit.



D. Entwicklung der Geschéftsfelder

Informationen zu den Geschaftsfeldern
Eine differenzierte Betrachtung der einzelnen Geschéftsfelder des gewerblichen Kreditgeschéaftes
zeigt eine unterschiedliche Entwicklung.

Geschaftsfeld Firmenkunden
Das Geschéftsfeld Firmenkunden umfasst Uberwiegend das Geschéft der Bank mit Unternehmen
des gehobenen Mittelstands in der Nordwest-Region.

Die Ergebnisentwicklung im ersten Halbjahr verlief insgesamt zufriedenstellend und erfillte die
Erwartungen. Hauptertragssaule ist weiterhin das Kreditgeschaft. Das Darlehensvolumen konnte
insbesondere durch die Einbindung von Fordermitteln erneut ausgeweitet werden und liegt deutlich
Uber dem Vorjahr.

Im Passivgeschéaft sind aufgrund des extrem niedrigen Zinsniveaus im Bereich Tages-
/Termingelder Volumenriickgdnge zu verzeichnen, die trotz erfreulicher Ausweitung der Ge-
schaftsgiroeinlagen nicht vollstandig kompensiert werden konnten.

Die Positionierung des Bremer Landesbank Konzerns als erfolgreiche Regionalbank und als fuh-
rende Bank im Firmenkundengeschaft der Region wird auch in Zukunft dabei helfen, die Haus-
bankposition im gehobenen Mittelstand weiter auszubauen. Es wird weiterhin davon ausgegangen,
das Gesamtjahresziel fuir 2013 erreichen zu kénnen.

Geschaftsfeld Spezialfinanzierungen

Das Spezialfinanzierungsgeschaft des Bremer Landesbank Konzerns umfasst das Schiffsfinanzie-
rungsgeschaft, die Refinanzierung von Mobilien-Leasing- und Factoring-Gesellschaften sowie So-
zialimmobilien und Erneuerbare Energien mit den Teilsegmenten Windkraft, Biogas und Fotovolta-
ik.

Das Geschéftsfeld Spezialfinanzierungen des Bremer Landesbank Konzerns hat sich im ersten
Halbjahr 2013 mit Ausnahme der Auswirkungen der anhaltenden Schifffahrtskrise insgesamt posi-
tiv entwickelt. Die Wachstumsdynamik der Spezialfinanzierungen stellt sich seit der Finanzmarkt-
und Wirtschaftskrise differenziert dar: Wahrend das Portfolio der Schiffsfinanzierungen i. W. stag-
niert und auf mittlere Sicht reduziert werden soll, konnten insbesondere die Erneuerbaren Energien
weiter ausgebaut werden.

Im Schifffahrtsbereich sah der Bremer Landesbank Konzern im ersten Halbjahr 2013 keine spiirba-
re Erholung in den unterschiedlichen Marktsegmenten. Die Charterraten und Schiffswerte liegen
weiterhin auf Krisenniveau und eine nachhaltige Verbesserung verzdgert sich weiter. Das Uberan-
gebot an Schiffstonnage wird sich erst auf mittlere Sicht abbauen. Vor diesem Hintergrund bewegt
sich die Risikovorsorge bei nahezu stabilen Ertragen auf weiterhin hohem Niveau.

Bei der Refinanzierung von Mobilien-Leasinggesellschaften konnte der Bremer Landesbank Kon-
zern seine Position als fihrender Finanzierer mittelstandischer Leasinggesellschaften im ersten
Halbjahr nach eigener Marktbeobachtung behaupten. Die Bank ist Kompetenzcenter innerhalb der
NORD/LB-Gruppe in diesem Teilsegment und ein verlasslicher Partner fir banknahe Leasingge-



sellschaften. Die Refinanzierung von Factoring-Gesellschaften befindet sich weiterhin im modera-
ten Aufbau und rundet das Portfolio ab.

Im Segment Sozialimmobilien verzeichnet der Konzern im ersten Halbjahr ein verhaltenes Neuge-
schaft. Der Bremer Landesbank Konzern geht im deutlichen Schwerpunkt der Pflegeheimfinanzie-
rungen - fur die er ebenfalls Kompetenzcenter in der NORD/LB-Gruppe ist - aber von einer Bele-
bung in der zweiten Jahreshalfte aus.

Bei den Erneuerbaren Energien erzielte der Bremer Landesbank Konzern im ersten Halbjahr eine
erfreuliche Neugeschéaftsentwicklung. Insbesondere im Hauptsegment Windkraft onshore in
Deutschland wurde die starke Marktposition bestétigt. Hier kam es auch zu Vorzieheffekten vor
einer fir 2014 erwarteten Anderung des Erneuerbare-Energien-Gesetzes (EEG). Das Teilsegment
Fotovoltaik verlief bislang erfreulich und Uber den Erwartungen, da sich aufgrund stark gefallener
Modulpreise noch Projekte umsetzen liel3en. Innerhalb der NORD/LB-Gruppe nimmt der Bremer
Landesbank Konzern die Kompetenzcenterfunktion fir Biogas und Fotovoltaik in Deutschland
wahr. Daritiber hinaus werden erfahrene Kunden selektiv ins europédische Ausland begleitet.

Das Geschéftsfeld Spezialfinanzierungen des Bremer Landesbank Konzerns ist nach eigener Ein-
schatzung mit den jeweiligen Teilsegmenten bei nachhaltiger Ausrichtung auf langjahrige, verlass-
liche Kundenbeziehungen im Gberwiegend mittelstandischen Bereich weiterhin gut positioniert und
ermdglicht moderates Wachstum. Dabei wird sich das Portfolio zugunsten der Erneuerbaren Ener-
gien und zulasten der Schifffahrt sukzessive verschieben.

Geschaftsfeld Privatkunden

Das Geschéftsfeld Privatkunden bindelt die gesamten Aktivitdten des Bremer Landesbank Kon-
zerns im Geschaft mit privaten Kunden. Der Bereich besteht aus den Geschaftseinheiten Privat-
kundenbetreuung und dem Private Banking (inklusive Asset- und Portfoliomanagement).

Die Entwicklung der durch das Asset- und Portfoliomanagement verwalteten SIP®-Dachfonds® und
der individuellen Vermogensverwaltung ist weiterhin positiv. Das Volumen als auch die Stiickzah-
len konnten zum Teil deutlich gesteigert werden.

Diese Entwicklung hat zu einer Steigerung der Ertrédge im Wertpapiergeschaft gegeniber dem
Vorjahr geflihrt, obwohl die Marktsituation insgesamt noch durch gro3e Kundenzurtickhaltung ge-
pragt ist. Die Ertrage im Einlagengeschéaft konnten stabilisiert werden, im Kreditgeschaft ist weiter-
hin der harte Wettbewerbsdruck zu splren. Gestiegen ist das Dienstleistungsgeschaft, hier insbe-
sondere das Einmalbeitragsgeschéaft im Lebensversicherungsbereich als alternative Geldanlage.

3 Die SIP®-Dachfonds sind von der Bremer Landesbank entwickelte Investmentfonds, die im Wesentlichen die Vermdgensverwaltung der
Bremer Landesbank abbilden und den Kunden unterhalb der Eintrittsschwelle in die individuelle Vermdgensverwaltung die Méglichkeit bieten,
schon mit kleinen Betrdgen an den Erfolgen der Vermdgensverwaltung teilzuhaben. Die vier unterschiedlichen Strategien der SIP®-
Dachfonds bilden — je nach Kundenwunsch und individueller Risikoneigung — vom reinen Rentenfonds bis zum Aktienfonds alle Bandbreiten
einer moglichen Investition in Wertpapieren ab.



Geschaéftsfeld Financial Markets

Das im Geschéftsfeld Financial Markets betriebene Verbundgeschéaft des Bremer Landesbank
Konzerns wurde in 2013 mit der ganzheitlichen Betreuung der verbundenen Sparkassen mit Erfolg
fortgesetzt. In einem nicht leichten wirtschaftlichen Umfeld mit ausgepragten Wettbewerbsstruktu-
ren ist es erneut gelungen, ein positives Ergebnis zu erzielen.

Im Konsortialgeschéft mit Firmenkunden der verbundenen Sparkassen standen neben dem klassi-
schen Finanzierungsgeschéft erneut das Zins- und Wéahrungsmanagement sowie das dokumenté-
re Auslandsgeschéft im vertrieblichen Fokus.

Daneben hat der Bremer Landesbank Konzern die Verbundsparkassen an ihrem Spezial- und
Projektfinanzierungsgeschéft durch Syndizierungen teilhaben lassen. Ein weiterer Schwerpunkt
der Geschéftsaktivitdten im Verbund bleibt die Refinanzierung der 6ffentlichen Hand. Neben den
eigenen Finanzierungsangeboten ggi. Gebietskorperschaften bildete die Unterstiitzung der Ver-
bundsparkassen bei deren Finanzierung der 6ffentlichen Hand einen weiteren Teil der Vertriebsak-
tivitaten.

Das Geschéftsfeld Financial Markets des Bremer Landesbank Konzerns stellt au3erdem den Zu-
gang zu den nationalen und internationalen Finanzmarkten fir die privaten und institutionellen
Kundengruppen sowie fur das Eigengeschaft der Bank bereit. Die Uber- und unterjahrigen Refi-
nanzierungsmafnahmen des Bremer Landesbank Konzerns werden ebenfalls im Geschéftsfeld
Financial Markets durchgeftihrt.

Mit dem Uber das Kunden- und Kontrahentenportfolio generierten Geschaftsvolumen tragt das
Geschéftsfeld Financial Markets wesentlich zu bilanzrelevanten Positionen des Konzerns bei.

Im Rahmen der unterjahrigen Refinanzierung und Liquiditatssteuerung nutzte der Bremer Landes-
bank Konzern auch in 2013 neben dem Interbanken- und dem Repo-Markt laufend die verschiede-
nen Instrumente der Européischen Zentralbank.

Das operative Kapitalmarktgeschaft wurde in einem Marktumfeld durchgefiihrt, das nach erneuten
Turbulenzen im Zuge der Eurokrise am Jahresanfang in den letzten beiden Monaten des ersten
Halbjahres 2013 durch eine zunehmende Beruhigung der Lage mit mittel- bis langfristig positiv
einzuschatzenden realwirtschaftlichen Signalen gekennzeichnet war.

Die Treasury-, Handels- und Vertriebsaktivitdten der Financial Markets-Einheiten des Bremer Lan-
desbank Konzerns entwickelten sich trotz des schwierigen Marktumfeldes vergleichsweise erfreu-
lich. Die Steuerung der Liquiditats- und Zinsrisiken, die durchgangige Sicherstellung der Liquiditat
der Bank und die Versorgung der 0.g. Kundengruppen mit Geld- und Kapitalmarktprodukten bilde-
ten dabei die Schwerpunkte des Handels.

Die Sales-Einheiten des Geschéftsfeldes verzeichneten im ersten Halbjahr 2013 einen anhaltend

intensiven Beratungs- und Betreuungsbedarf in Geld-, Devisen- und Derivateprodukten bei kon-
junkturell bedingt verhaltenen Umsétzen.



E. Nachtragsbericht

Vorgange von besonderer Bedeutung fiur die wirtschaftliche Lage der Bank sind zwischen dem
Ende des ersten Halbjahres und der Aufstellung des Konzernzwischenabschlusses nicht eingetre-
ten bzw. sind entsprechend bericksichtigt.

Bestandsgefahrdende Risiken liegen unveréndert nicht vor.

F. Prognosebericht

Wirtschaftliche Lage und Finanzmaérkte
Fur das zweite Halbjahr 2013 ergeben sich fur die Weltwirtschaft, insbesondere aber auch fir die
Eurozone und Deutschland verbesserte Wachstumsaussichten.

Der OECD-Fruhindikator ist ein belastbarer Gradmesser. Der Index hat seit September 2012 kon-
tinuierlich von 99,8 auf 100,6 Punkte zugelegt und bewegt sich aktuell in den oberen 20 % der
Bandbreite der letzten 20 Jahre und auf dem hdchsten Niveau seit Mitte 2011, als ein globales
Wachstum in Hohe von 3,9 % erzielt wurde. Diese Tendenz auf OECD-Basis erfahrt eine Bestati-
gung in den Einkaufsmanagerindizes der Eurozone und Deutschlands zur Jahresmitte 2013.

Katalysatoren dieser positiven Wahrnehmung der zukinftigen Entwicklung sind vielschichtig. Die
Intensitat der Defizitkrise der Eurozone ist riicklaufig. Mehr noch kommt es zu einem neuen Mix
zwischen Reformpolitik einerseits und Konjunkturbelebung andererseits im Rahmen des Krisen-
managements der Eurozone. Westliche Zentralbanken stellen weiterhin Gppig Liquiditat zur Verfi-
gung. Das Zinsniveau bleibt bis 2014/2015 in den wesentlichen Industrienationen niedrig. Nach
dem durch die Defizitkrise der Eurozone ab Marz 2012 ausgeltsten Verlust an Konjunkturdynamik
stehen bei dem globalen Lager- und Investitionsguterzyklus Aufholeffekte auf der Agenda.

Mit einer dynamischeren Konjunkturlage im zweiten Halbjahr 2013 in den USA und Japan und
einer voraussichtlichen Wende zu Wachstum in der Eurozone kommt es in China als Werkbank
der Welt und in der Folge in den Schwellenlandern mit Rohstoffbasen zu einem erhdéhten Wachs-
tumsprofil.

Fur Deutschland ergeben sich laut Bundesbankbericht Juni 2013 Aufhol- und Nachholeffekte, unter
anderem in den Sektoren Baubranche und Ausriistungsinvestitionen. Deutschlands bedeutende
Stellung im Sektor der Investitionsguter birgt fiir 2013/2014 positives Uberraschungspotenzial. Die
Beschaftigungslage und in der Folge der private Konsum sind und bleiben positiv ausgerichtet.

Region

Gegenuber dem ersten Quartal 2013 wird die aktuelle als auch zukinftige Konjunkturlage geman
den aktuellen regionalen IHK-Konjunkturklimaindizes in allen drei lokalen Handelskammer-
Bezirken positiver bewertet.

Die Geschaftserwartungen der bremischen Wirtschaft sind verhalten freundlich.

Die Unternehmen im Oldenburger Land bewerten die aktuelle Lage nach dem schwachen Jahres-
beginn deutlich positiver und unterstellen eine zdgerliche wirtschaftliche Belebung im zweiten Halb-
jahr 2013.



Vorsichtiger Optimismus ist bei vielen Unternehmen des Bezirks Ostfriesland und Papenburg ver-
breitet.

Bremer Landesbank

Mit der nachhaltigen konsequenten Ausrichtung auf sein Geschaftsmodell hat der Bremer Landes-
bank Konzern sich gut positioniert, um auch in schwierigem wirtschaftlichen Umfeld — insbesonde-
re im Schifffahrtsbereich — profitabel zu bleiben und seine geschéftliche Entwicklung weiter zielge-
richtet voranzutreiben.

Die gesamtwirtschaftlichen Entwicklungen im ersten Halbjahr haben nicht zu einer Abnahme der
Risiken in den unterschiedlichen Marktsegmenten der Handelsschifffahrt gefiihrt. Die Charterraten
und Schiffswerte liegen weiterhin auf Krisenniveau und eine nachhaltige Verbesserung verzogert
sich weiter.

Die weiterhin von Nervositat geprégte Lage an den Kapitalmarkten kdnnte sich zwar erneut auf das
Bewertungsergebnis der Bank auswirken; bisher konnten diese jedoch stets von der soliden Ent-
wicklung der Kerngeschéftsfelder aufgefangen werden. Die Bank geht nach wie vor davon aus,
auch in schwierigem Fahrwasser sicher den eingeschlagenen Kurs halten zu kénnen.

Die im Immobiliengeschaft tatigen Tochtergesellschaften der Bank planen weiterhin mittel- bis
langfristig stabile bzw. langfristig kontinuierlich steigende Ergebnisse.

Die im Leasinggeschaft tatige Tochtergesellschaft hat in der ersten Haélfte des Jahres 2013 ein
deutlich Uber Vorjahresniveau liegendes Neugeschaftsvolumen erzielt. Sie ist trotz des verhaltenen
Starts in das zweite Halbjahr optimistisch, das flr das Gesamtjahr 2013 angestrebte Ziel an neuen
Geschaftsabschliissen bei stabilen Gewinnerwartungen zu erreichen.

Die at Equity konsolidierten assoziierten Unternehmen haben sich in der ersten Jahreshalfte gut
entwickelt, sodass die Bank von einem ordentlichen Beitrag zum Jahresende 2013 ausgeht.

Ertrags-, Finanz- und Vermdgenslage
Die im letzten veréffentlichten Konzernabschluss getroffene Prognose eines stabilisierten Zinser-
gebnisses wird aufrechterhalten.

Infolge der Entwicklungen in der Handelsschifffahrt ist zu erwarten, dass sich die Risikovorsorge im
Jahr 2013 auf dem hohen Niveau des Vorjahres bewegen wird und erst mit einer nachhaltigen
Erholung von Charterraten und Schiffswerten wieder deutlich reduziert werden kann.

Die Prognose einer Stabilisierung des Provisionsergebnisses im Geschéaftsjahr wird ebenfalls bei-
behalten.

Prognosen zur Entwicklung an den internationalen Finanzméarkten sind weiterhin schwierig. Die
durch die Unsicherheit Uber die Finanzsituation bestimmter Staaten verursachte Nervositat halt an.
Damit lassen sich weitere Schwankungen des Bewertungsergebnisses des Bremer Landesbank
Konzerns nicht ganzlich ausschlieen. Es werden jedoch nach wie vor gute Chancen gesehen, im
kundengetriebenen Handelsgeschéft erfolgreich an den Finanzméarkten zu agieren.

Die Prognose sich sukzessive stabilisierender Verwaltungsaufwendungen wird beibehalten.

Gesamtaussage



Die Schwierigkeiten an den Schifffahrtsméarkten und von Nervositat beeinflusste internationale
Finanz- und Kapitalmarkte hatten auch in der ersten Halfte des Jahres 2013 Auswirkungen auf das
Ergebnis des Bremer Landesbank Konzerns. Diese konnte die Bank jedoch aufgrund ihrer operativ
guten Ertragslage verkraften. Der Bremer Landesbank Konzern geht nach wie vor davon aus, dass
die operativ gute Ertragslage auch kinftig so bleiben wird.

G. Chancen- und Risikobericht

Anwendungsbereich

Das Risikomanagement des Bremer Landesbank Konzerns, die entsprechende Aufbau und Ablau-
forganisation, die implementierten Verfahren und Methoden zur Risikomessung und -Uberwachung
sowie die Risiken der Konzernentwicklung wurden im Geschéftsbericht 2012 ausfihrlich darge-
stellt. Im vorliegenden Zwischenbericht wird daher nur auf wesentliche Entwicklungen des ersten
Halbjahres 2013 eingegangen.

Risikotragfahigkeit

Das Risikotragfahigkeitsmodell basiert auf einem konzerneinheitlichen Standard und wurde im
Jahre 2012 grundlegend weiterentwickelt. Der Fokus des RTF-Konzepts liegt auf dem Going-
Concern-Szenario, das auf die Aufrechterhaltung der Solvabilitdt nach Risikoeintritt abstellt. Die
Gone-Concern-Sicht (Liquidationsszenario) wird als Nebenbedingung aufgefuhrt. Ergénzend dazu
erfolgt eine Betrachtung der Risikotragfahigkeit aus regulatorischer Sicht Uber die Gesamtkennzif-
fer.

Die Auslastung des Risikokapitals im Going-Concern-Szenario liegt per 30. Juni 2013 bei 57 %
und somit Uber der Auslastung des Vergleichsstichtags 31. Dezember 2012. Der Anstieg der Aus-
lastung ist dabei sowohl auf einen Ruckgang des Risikokapitals als auch auf den Anstieg des Risi-
kopotenzials zurlickzufiihren. Die Ratingverschlechterung im Schiffsportfolio erhéht das Risikopo-
tenzial und fuhrt zu gestiegenen aufsichtsrechtlichen Wertberichtigungsfehlbetragen, die das Risi-
kokapital mindern.

Die Risikotragfahigkeit ist auch in der Gone-Concern-Perspektive mit einer Auslastung von 72 %
des Risikotragfahigkeitsmodells weiterhin gegeben. Dort wirken sich die Belastungen vergleichs-
weise abgeschwachter aus.

Auslastung des Risikokapitals im Going-Concern-Szenario

(in Mio. €) 30.06.2013 31.12.2012

Risikokapital 316 100 % 553 100 %
Kreditrisiken 182 58 % 148 27 %
Beteiligungsrisiken 4 1% 4 1%
Marktpreisrisiken 47 15 % 55 10 %
Liquiditatsrisiken 15 5 % 17 3%
Operationelle Risiken 9 3% 8 1%
Sonstige -78 -25 % -127 -23 %
Risikodeckungsgrad 57 % 19 %

Y pegriindet im Delta von regulatorischem und dkonomischem LGD.



Die intern gesetzte Zielquote von 10 % fur die regulatorische Gesamtkennziffer wird nicht erreicht.
Sie liegt per 30. Juni 2013 bei mit 9,54 % und wird laut Forecastrechnung bis zum Jahresende
wieder ansteigen.

Mit Blick auf den weiteren Verlauf in 2013 wird der Druck auf die Risikotragféhigkeit und die Kapi-
talquote weiterhin bestehen. Zusétzlich sind in 2014 Belastungseffekte durch Basel 11l zu erwarten.
Diese weitgehend im Rahmen der Erwartungen liegenden Beanspruchungen der Risikotragfahig-
keitsrechnung begegnet die Bank durch umfangreiche EntlastungsmafRnahmen, sodass die Risiko-
tragfahigkeit auch nach den Prognoserechnungen Ende 2013 und 2014 gegeben sein wird.

Im Rahmen der Konzernvorgaben in der NORD/LB erfolgt in der BLB in der zweiten Jahreshélfte
eine Weiterentwicklung des Stresstestkonzeptes vor dem Hintergrund der MaSan-Anforderungen.

Kreditrisiko
Das Kreditexposure der Bank betragt zum 30. Juni 2013 rund € 38.143 Mio. und ist damit um rund
1,5 % gegeniber dem Vorjahresultimo gesunken.

MafRgeblich fur das Kreditrisiko des Bremer Landesbank Konzerns sind die Entwicklungen in der
Handelsschifffahrt und im Bankenportfolio.

Die Folgen der Krise in der Handelsschifffahrt waren auch im ersten Halbjahr 2013 weiter spirbar.
Aufgrund eines weiterhin stetigen Tonnagezulaufs standen die Charterraten und Marktwerte in
nahezu allen Schiffssegmenten weiter unter Druck und stagnierten auf niedrigem Niveau. Bei den
kleineren Containerschiffen konnten leichte Zuwachse bei den Chartereinnahmen und Schiffsprei-
sen beobachtet werden. Die bereits in der Vergangenheit erkennbare Ratingverschlechterung die-
ses Kreditportfolios dauerte auch im ersten Halbjahr 2013 an.

Nach Ansicht des Bremer Landesbank Konzerns werden sich die einzelnen Schiffssegmente teil-
weise verhalten positiv, insgesamt aber heterogen entwickeln. Die Charterraten entwickeln sich
grundsatzlich seitwarts auf sehr niedrigem Niveau, allerdings leicht positiv in vereinzelten Schiffs-
klassen, wie kleine Containerschiffe, fir Schwergutschiffe sowie flr Produktentanker.

Innerhalb der Branchengruppe Finanzinstitutionen/Versicherungen (Volumen: €11,9 Mrd.) steht
das Credit Investment Portfolio (Kreditderivate, Wertpapiere und Darlehen) im Fokus. Im ersten
Halbjahr 2013 wurde das Credit Investment Portfolio planmaRig durch Falligkeiten um rund € 342
Mio. auf rund € 5,7 Mrd. abgebaut. In diesem Teilportfolio wird seit Ausbruch der Bankenkrise kein
Neugeschaft mehr abgeschlossen. Die europaische Staatsschulden- und Bankenkrise halt weiter
an, allerdings hat sich die im letzten Quartal 2012 einsetzende Stabilisierung im bisherigen Jahres-
verlauf fortgesetzt. Die europaischen Banken haben ihre Kapitalquoten deutlich verbessert, aber
insbesondere die Banken in den Peripheriestaaten des Euro-Raumes leiden unter hohen Kredit-
verlusten aufgrund der anhaltenden Rezession. Aufgrund der stiitzenden MalRnahmen der EZB ist
die Liquiditatsversorgung der Banken unverandert gut. Eine deutliche Verbesserung des Marktum-
feldes ist in 2013 nicht zu erwarten. Das Ubrige Bankenportfolio weist nur ein geringes Risikopo-
tenzial aus.

Seit dem 27. Mai 2013 wird in dem Bremer Landesbank Konzern ein neues Release des internen
Ratingsystems fir Banken eingesetzt. Fir das Bankenportfolio wurde ein Re-Rating durchgefiihrt
mit der Folge, dass die risikogewichtete Aktiva um rund 38 % (rund € 0,5 Mrd.) angestiegen sind.



Das Credit Investment Portfolio wird sich allerdings durch umfangreiche Tilgungsfélligkeiten bis
Ende 2015 auf unter € 1 Mrd. verkleinern.

Kreditgeschéaft nach Ratingstruktur

Der Anstieg in der Kategorie Default (NPL) ist auf Schiffsfinanzierungen zuriickzufiihren. Wesentli-
che Ursache dafir sind neu ausgesprochene Tilgungsstundungen.

Ratingstruktur” Darlehen®  Wertpapiere®  Derivative®  Sonstige® Gesamt

(in Mio. €) 30.06.2013 30.06.2013 31.12.2012
sehr gut bis gut 12.056 4.939 2.190 5.235 24.420 24.883
f’e‘ﬁf“me"e” stel- 2.393 192 585 601 3.861 4.495
ggflgefrie digend 2.829 151 73 718 3.771 3.979
erhohtes Risiko 949 81 248 67 1.345 1.409
hohes Risiko 591 35 49 75 750 748
sehr hohes Risiko 1.460 - 13 9 1.482 1.367
Default (=NPL 2.486 0 14 13 2.513 1.827

Gesamt

1 Zuordnung erfolgt gemaR IFD-Ratingklassen.

2 summendifferenzen sind Rundungsdifferenzen.

% Beinhaltet in Anspruch genommene bzw. zugesagte Kredite, Biirgschaften, Garantien und andere nicht-derivative auRer
bilanzielle Aktiva, wobei analog zur internen Berichterstattung die unwiderruflichen Kreditzusagen und die widerruflichen
anteilig einbezogen sind.

4 Beinhaltet den Wertpapier-Eigenbestand fremder Emittenten (nur Anlagebuch).

® Beinhaltet derivative Finanzinstrumente wie Finanzswaps, Optionen, Futures, Forward Rate Agreements und

Devisengeschéfte.
® Beinhaltet sonstige Produkte wie Durchleitungs- und Verwaltungskredite.

Aufgeteilt nach Regionen stellt sich das Kreditexposure weitestgehend ahnlich im Vergleich zum
31. Dezember 2012 dar. Die Euro-Lander insbesondere Deutschland sind nach wie vor das mit
Abstand wichtigste Geschaftsgebiet der Bank.

Kreditgeschaft nach Regionen

)

Regionen ' Darlehen Wertpapiere Derivative Sonstige Gesamt

(in Mio. €) 30.06.2013 30.06.2013  31.12.2012"
Euro-Lander 21.516 5.053 2.377 6.805 35.752 36.255
- davon Deutschland 20.088 4.008 950 6.595 31.641 31.819
Ubriges Europa 298 246 667 3 1.215 1.229
Nordamerika 58 99 126 - 283 302
Lateinamerika 92 - - - 92 102
Naher Osten/Afrika 124 - 0 0 124 126
Asien 674 - 2 0 676 694
Ubrige - - - - - -
Gesamt 22.764 5.398 3.172 6.808 38.143 38.708

Y summendifferenzen sind Rundungsdifferenzen.
7 die Region Ubriges Europa enthalt die Position Ubrige EU (iber € 1.049 Mio.

Die Gliederung des Kreditexposures nach Branchengruppen zeigt im Vergleich zum 31. Dezember
2012 die unveranderten Schwerpunkte im Geschaft mit Finanzierungsinstitutionen, der Schifffahrt
sowie der offentlichen Verwaltung. Der Anteil von Finanzierungsinstitutionen/Versicherern beinhal-



tet Institutionen mit sehr guten bis guten Ratingnoten. Das Bankenexposure ist geplant rucklaufig,
spirbares Wachstum im Bereich Erneuerbare Energien wird erreicht.

Kreditgeschéft nach Branchengruppen

Branchen Darlehen  Wertpapiere Derivative  Sonstige Gesamt

(in Mio. €) 30.06.2013 30.06.2013 31.12.2012
Finanzierungsinstitutionen/Versicherer 3.39%4 3.274 2.839 2.405 11.912 12.505
Dienstleistungsgewerbe/Sonstige 7.572 2.115 137 668 10.492 10.856
;gsvon Grundstiicks-, Wohnungswe- 1319 ) 22 155 1.495 1529
- davon offentliche Verwaltung 3.719 2.098 93 50 5.960 6.058
Verkehr / Nachrichtentbermittlung 7.321 9 78 152 7.560 7.637
- davon Schifffahrt 6.758 0 72 48 6.877 6.966
Verarbeitendes Gewerbe 681 - 23 87 792 801
ngrg'e" Wasserversorgung, Berg- 2.206 - 47 3.058 5311 4821
Handel, Instandhaltung, Reparatur 1.095 - 42 200 1.337 1.402
Land-, Forst- und Fischwirtschaft 135 - 4 179 318 298
Baugewerbe 361 - 1 59 420 387
Ubrige - - - - - -

Gesamt 38.143

 summendifferenzen sind Rundungsdifferenzen.

Beteiligungsrisiko

Aus der im ersten Halbjahr 2013 durchgefiihrten Wesentlichkeitsanalyse der Beteiligungen geman
MaRisk ergab sich fur keine Beteiligung eine wesentliche Bedeutung fir die Risikolage der Bremer
Landesbank-Gruppe.

Marktpreisrisiko

Die Ermittlung der VaR-Kennzahlen erfolgt taglich mittels der Methode der Historischen Simulation.
Im Rahmen des Value at Risk-Verfahrens werden Korrelationen zwischen den Teilportfolios und
zwischen den verschiedenen Risikokategorien beriicksichtigt.

Nachfolgend werden die Credit-Spread-Risiken im Anlagebuch getrennt ausgewiesen.

Marktpreisrisiken im Uberblick: (ohne Credit-Spread-Risiken des Anlagebuchs)

Maximum Durchschnitt Minimum Endwert
1.1.- 1.1.- 1.1.- 1.1.- 1.1.- 1.1.-

(in Tsd €) 30.06.2013 31.12.2012 30.06.2013 31.12.2012 30.06.2013 31.12.2012 30.06.2013 30.06.2013
Zinsrisiko (VaR) 3.531 5.223 3.201 4.433 2.735 3.498 2.904 3.498
Wwahrungsrisiko 102 303 33 117 1 3 65 28
(VaR)

Aktienkurs- und

Fondsrisiko (VaR) 212 374 94 177 27 28 198 32
Volatilitatsrisiko 35 26 18 19 12 15 21 19
Korrelationseffekt -354 -794 -138 -568 -54 -114 -365 -146

Gesamt

Der Value at Risk der Bank ist im ersten Halbjahr 2013 gesunken. Zum 28. Juni 2013 betrug der
Value at Risk (Konfidenzniveau von 95 % und Haltedauer von einem Tag) der Bank € 2,82 Mio.,
per 31. Dezember 2012 € 3,43 Mio. Die durchschnittliche Auslastung des Marktpreisrisiko-Limits



fur die Gesamtbank lag im ersten Halbjahr 2013 bei 49 %, wéhrend die Auslastung zum Jahresen-
de 2012 bei 51 % betrug.

Entwicklung des Value-at-Risk fur Marktpreisrisiken (ohne Credit-Spread-Risiken des Anlage-
buchs)

=== Gesamtbankdisposition === Financial Markets
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Der Riuckgang der Credit-Spread-Risiken im ersten Halbjahr 2013 im Vergleich zum Vorjahresulti-
mo lasst sich auf das Abschmelzen des Credit Investment Portfolios und die allgemeine Marktbe-
ruhigung zurtckfihren. Zum 28. Juni 2013 betrug der Value at Risk bezogen auf die Credit—
Spread-Risiken im Anlagebuch € 4,30 Mio. (zum 31. Dezember 2012: € 6,83 Mio.).



Entwicklung Credit-Spread-Risiken des Anlagebuches

=== Credit Spread Risiko des Anlagebuches
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Im ersten Halbjahr 2013 betrug das Zinsénderungsrisiko bezogen auf das haftende Eigenkapital
durchschnittlich 8,58 %. Die Bank ist weit von einer Klassifizierung als , Institut mit erhéhten Zins-
anderungsrisiken® (ab einer Quote von 20 %) entfernt.

Die vollstandige Integration der Credit-Spread-Risiken in die interne Marktpreisrisikosteuerung
Uber den VaR-Ansatz erfolgt im August 2013. Im zweiten Halbjahr 2013 erfolgt eine Verfeinerung
der Marktrisikosteuerung durch die zusétzliche Berlicksichtigung von Basisrisiken.

Liquiditatsrisiko

Auch im ersten Halbjahr 2013 war die Bank zu jeder Zeit mit ausreichend Liquiditat ausgestattet.
Der dynamische Liquiditatsstresstest als Steuerungsinstrument des klassischen Liquiditatsrisikos
zeigt im ersten Halbjahr auch unter verscharften Stressbedingungen eine ausreichende Liquidi-
tatsausstattung auf.



Liquiditatsablaufbilanz

Mio. € ¥ 28.06.2013 W31.12.2012
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Die Liquiditatsablaufbilanz der Bank zeigt zum 28. Juni 2013, dass sich die Liquiditatssituation
insgesamt nicht wesentlich verandert hat, lediglich in den Laufzeitbandern ,bis ein Jahr® und ,bis
zwei Jahre“ reduzierten sich die kumulierten Liquiditatsiberhénge im Vergleich zum Vorjahresulti-
mo als Ergebnis einer verfeinerten Liquiditatssteuerung.

Die Auslastung des Liquiditatspuffers sowohl fur eine Woche wie fir einen Monat nach den Min-
destanforderungen an das Risikomanagement betrug zum Stichtag 44 % (per 31. Dezember 2012:
50 %).

Die zur Steuerung genutzten Liquiditatslimite wurden im ersten Halbjahr 2013 stets eingehalten.
Die Liquiditatskennzahl gemaf Liquiditatsverordnung lag im Berichtszeitraum stets Uber der auf-
sichtsrechtlich geforderten Mindesth6éhe von 1,00; per 28. Juni 2013 betrug sie 1,91 zum 31. De-
zember 2012 lag sie bei 2,01.

Im zweiten Halbjahr 2013 werden Losungen zu den aufsichtsrechtlichen Anforderungen, insbeson-
dere aus dem Kontext Basel lll/ CRDIV, konzerneinheitlich erarbeitet.

Operationelles Risiko

Die eingetretenen Schadensfélle des ersten Halbjahres 2013 sind aus Gesamtbanksicht unwesent-
lich. Der Bruttobetrag aller gemeldeten Schadensfélle (inklusive Féllen, die das Kreditrisiko betref-
fen) betrug € 1,2 Mio. Unter Berlicksichtigung von Schadensminderungen ergibt sich ein Nettobe-
trag i.H.v. € 0,21 Mio. Per 31. Dezember 2012 betrugen die Schadensfélle (inklusive Fallen, die
das Kreditrisiko betreffen) € 2,4 Mio.



Basierend auf den Ergebnissen des Risk Assessments und den Eintragen in der Schadensfallda-
tenbank geht die Bank davon aus, dass aus operationellen Risiken existenzgefdhrdende Schaden
sehr unwahrscheinlich sind.

Sonstige Risiken
Uber die bereits dargestellten Kredit-, Beteiligungs-, Markt-, Liquiditats- und operationellen Risiken
hinaus sind die sonstigen Risiken von untergeordneter Bedeutung fir die Bank.

Zusammenfassung und Ausblick

Die Risikosituation des Bremer Landesbank Konzerns ist derzeit vor allem von der Entwicklung auf
dem Schiffsmarkt und im Euro-Raum abhéangig. Der Bremer Landesbank Konzern hélt diese Ein-
flisse jedoch fur beherrschbar.

Die Risikopolitik des Bremer Landesbank Konzerns und die Wirksamkeit der Risikosteuerungssys-
teme haben im ersten Halbjahr 2013 eine akzeptable Auslastung der Risikotragféhigkeit gewahr-
leistet. Das Verlustpotenzial steht in einem angemessenen Verhdltnis zur substanziellen Tragfa-
higkeit der Bank.

Uber die genannten Risiken hinaus sind gegenwartig keine neuen wesentlichen Risiken zu erken-
nen, wobei die anhaltende Schifffahrtskrise die Risikosituation der Bank weiterhin deutlich belastet.
Der Bremer Landesbank Konzern hat allen bekannten Risiken durch Vorsorgemal3hahmen ange-
messen Rechnung getragen. Bestandsgefédhrdende Risiken bestehen nach Einschatzung des
Bremer Landesbank Konzerns nicht.

Disclaimer — Vorbehalt bei Zukunftsaussagen

Dieser Bericht enthalt zukunftsgerichtete Aussagen zur Geschafts- und Ertragsentwicklung des
Bremer Landesbank Konzerns, die auf den derzeitigen Planen, Einschatzungen, Prognosen und
Erwartungen beruhen. Die Aussagen beinhalten Risiken und Unsicherheiten. Es gibt eine Vielzahl
von Faktoren, die auf das Geschaft des Bremer Landesbank Konzerns einwirken und zu grof3en
Teilen auf3erhalb ihres Einflussbereiches liegen. Dazu gehdren vor allem die konjunkturelle Ent-
wicklung, die Verfassung der Finanzmarkte weltweit und mdgliche Kreditausfélle. Die tatsachlichen
Ergebnisse und Entwicklungen kénnen also erheblich von den im Bericht getroffenen Annahmen
abweichen. Sie haben daher nur zum Zeitpunkt der Veréffentlichung Gultigkeit. Es wird seitens des
Bremer Landesbank Konzerns keine Verpflichtung Glbernommen, die zukunftsgerichteten Aussa-
gen angesichts neuer Informationen oder unerwarteter Ereignisse zu aktualisieren.



2. Konzern-Gewinn- und Verlustrechnung

Erfolgsrechnung

1.1.-30.06. 1.1.-30.06. Ver-
2013 2012 anderung
Notes (in Mio. €) ?Ir;lg;ﬁ’gsé)t (in %)
Zinsertrage 860 1.080 -20
Zinsaufwendungen 641 888 -28
Zinsiiberschuss 219 192 14
Risikovorsorge im Kreditgeschéft -131 -104 26
Zinsergebnis nach Risikovorsorge 88 88 0
Provisionsertrage 22 18 22
Provisionsaufwendungen 4 6 -33
Provisionsiiberschuss 8 18 12 50
Handelsergebnis 19 24 -21
Ergebnis aus designierten Finanzinstrumenten -1 0 <-100
tEerr?tle:ti):;ZaiLrJ]sst?LfrcT)]lgr?t\/g::ksam zum Fair Value bewerte- 9 18 24 25
Ergebnis aus Hedge Accounting 10 0 6 -100
Ergebnis aus Finanzanlagen 11 -3 -1 >100
Ergebnis aus at Equity bewerteten Unternehmen 12 4 4 0
Verwaltungsaufwand 13 89 85 5
Sonstiges betriebliches Ergebnis 14 =/ 2 <-100
Ergebnis vor Steuern 29 50 -42
Ertragsteuern 15 6 15 -60
Konzernergebnis 23 35 -34
davon: auf Anteilseignern des Mutterunternehmens ent- 23 35 .34

fallend

davon: auf Anteile ohne beherrschenden Einfluss entfal-
lend

* siehe Note (6) und (8) hinsichtlich der gemaR IAS 1.41 und 1.42 vorgenommenen Reklassifizierung von Kreditprovisionen

Bei einzelnen Posten wurden die Vorjahresangaben angepasst, siehe hierzu Note (3).



3. Konzern-Gesamtergebnisrechnung

Das Konzerngesamtergebnis der Bremer Landesbank setzt sich aus den im Sonstigen Ergebnis
und in der Gewinn- und Verlustrechnung erfassten Ertragen und Aufwendungen zusammen.

1.1.-30.06. 1.1.-30.06. Ver-
2013 2012 anderung
(in Mio. €) ?ﬂ‘gﬁ’l’jsé)t (in %)
Konzernergebnis 23 35 -34
Sonstiges Ergebnis, das in Folgeperioden nicht in die Gewinn-
und Verlustrechnung umgegliedert wird
Versicherungsmathematische Gewinne und Verluste bei leistungs-
orientierten Pensionsriickstellungen i 22 &3
Bewertungsanderungen von at Equity bewerteten Unternehmen 0 0 0
Latente Steuern 2 71
Sonstiges Ergebnis, das in Folgeperioden in die Gewinn- und
Verlustrechnung umgegliedert wird
Veranderung aus Available for Sale-Finanzinstrumenten
Unrealisierte Gewinne/Verluste 17 24 -29
Umbuchungen aufgrund von Gewinn-/Verlustrealisierungen 0 4 >100
Latente Steuern -5 -3 67
Summe Sonstiges Ergebnis 7 2 >100
Konzerngesamtergebnis 30 37 -19
davon: den Anteilseignern des Mutterunternehmens zustehend 30 37 -19

davon: auf Anteile ohne beherrschenden Einfluss entfallend

Bei einzelnen Posten wurden die Vorjahresangaben angepasst, siehe hierzu Note (3). Daneben
wurde aufgrund der erstmaligen Anwendung des Amendment zu IAS 1, die Gliederung der Kon-

zern-Gesamtergebnisrechnung auch flr das Vorjahr angepasst, siehe hierzu Note (2).



4. Konzernbilanz

Aktiva
30.06. 31.12. Ver-
2013 2012 anderung
Notes (in Mio. €) (in Mio. €) (in %)
Barreserve 54 76 -29
Forderungen an Kreditinstitute 16 3.846 3.803 1
Forderungen an Kunden 17 23.340 23.687 -1
Risikovorsorge 18 -606 -522 16
ggﬁslg\'ls‘::/ti;ksam zum Fair Value bewertete finanzielle Vermo- 19 1467 1707 14
Positive Fair Values aus Hedge Accounting Derivaten 20 392 602 -35
Finanzanlagen 21 5.442 5.818 -6
Anteile an at Equity bewerteten Unternehmen 22 88 87
Sachanlagen 23 69 66
Als Finanzinvestition gehaltene Immobilien 24 69 69 -
Immaterielle Vermdgenswerte 25 9 10 -10
Laufende Ertragsteueranspriiche 26 9 9 -
Latente Ertragsteuern 26 131 122 7
Sonstige Aktiva 27 46 50 -8
Summe Aktiva 34.356 35.584 -3
Passiva
30.06. 31.12. Ver-
2013 2012 anderung
Notes (in Mio. €) (in Mio. €) (in %)
Verbindlichkeiten gegeniiber Kreditinstituten 28 11.192 11.815 -5
Verbindlichkeiten gegeniiber Kunden 29 10.288 10.436 -1
Verbriefte Verbindlichkeiten 30 8.411 8.446 -0
gulii?:gir?zr;flgtﬁt;g;[tjé im Portfolio Fair Value Hedge abgesicher- 31 162 241 33
tlirff:;lgswwksam zum Fair Value bewertete finanzielle Verpflich- 32 1256 1573 20
Negative Fair Values aus Hedge Accounting Derivaten 33 102 149 -32
Ruckstellungen 34 441 418 6
Laufende Ertragsteuerverpflichtungen 35 19 16 19
Latente Ertragsteuern 35 2 2 0
Sonstige Passiva 36 67 82 -18
Nachrangkapital 37 711 731 -3
Eigenkapital 1.705 1.675 2
Gezeichnetes Kapital 265 265 -
Kapitalrucklage 478 478 -
Gewinnrucklagen 918 900 2
Neubewertungsriicklage 44 32 38
Auf die Anteilseigner der BLB entfallendes Eigenkapital 1.705 1.675 2
Anteile ohne beherrschenden Einfluss - - -
Summe Passiva 34.356 35.584 -3



5. Konzern-Eigenkapitalverdnderungsrechnung

Entwicklung des Eigenkapitals:

Neube-  Eigenkapital
Gezeichnetes  Kapital- Gewinn- wertungs- vor Anteilen Konzernei-
Notes Kapital riicklage rucklagen riicklage Dritter enkapital

Eigenkapital zum
01.01.2013
Veranderung aus Available

for Sale-Finanzinstrumente - - - 17 17 17
Bewertungsénderungen von

at Equity bewerteten Unter-

nehmen 12 - - 0 - - -
Versicherungsmathematische

Gewinne und Verluste bei

leistungsorientierten Pensi-

onsrickstellungen - - -7 - -7 -7
Latente Steuern - - 2 -5 -3 -3
Sonstiges Ergebnis - - -5 12 7 7
Konzernergebnis - - 23 - 23 23
Konzerngesamtergebnis - - 18 12 30 30
Ausschiittungen - - - - 0 0

Eigenkapital zum

30.06.2013

Eigenkapital zum

01.01.2012

Veranderung aus Available

for Sale-Finanzinstrumente - - - 20 20 20
Bewertungsanderungen von

at Equity bewerteten Unter-

nehmen 12 - - 0 - 0 0
Versicherungsmathematische

Gewinne und Verluste bei

leistungsorientierten Pensi-

onsriickstellungen - - -22 - -22 -22
Latente Steuern - - 7 -3 4 4
Sonstiges Ergebnis - - -15 17 2 2
Konzernergebnis - - 35 - 35 35
Konzerngesamtergebnis - - 20 17 37 37
Ausschittungen - - -28 - -28 -28

Eigenkapital zum

30.06.2012

Bei einzelnen Posten wurden die Vorjahresangaben angepasst, siehe hierzu Note (3).



6. Verklrzte Konzern-Kapitalflussrechnung

Notes 1.1.-30.06. 1.1.-30.06.
(in Mio. €) 2018 2012
Zahlungsmittelbestand zum Anfang der Periode 76 214
Cashflow aus operativer Tatigkeit -334 645
Cashflow aus Investitionstéatigkeit 339 -748
Cashflow aus Finanzierungstatigkeit -27 -64

Cash Flow insgesamt -22 -167
Zahlungsmittelbestand zum Ende der Periode 54 47



7. Verklrzter Konzernanhang (Notes)

Die Bremer Landesbank Kreditanstalt Oldenburg — Girozentrale —, Bremen, Oldenburg (Bremer
Landesbank) (Domshof 26, 28195 Bremen) hat ihren Sitz in Bremen (Amtsgericht Bremen; HRA
22159) in der Bundesrepublik Deutschland und unterhélt Niederlassungen in Bremen und Olden-
burg. Am Stammkapital sind mit 54,8343 % die NORD/LB Norddeutsche Landesbank — Girozentra-
le, mit 41,2000 % das Land Bremen und mit 3,9657 % der Sparkassenverband Niedersachsen
beteiligt. Die NORD/LB ist unmittelbares und oberstes Mutterunternehmen des Bremer Landes-
bank Konzerns.

Bilanzierungs- und Bewertungsmethoden

(1) Grundlagen zur Aufstellung des Halbjahresfinanzberichts

Der Konzernzwischenabschluss der Bremer Landesbank Kreditanstalt Oldenburg — Girozentrale —
zum 30. Juni 2013 wurde auf Basis der Verordnung (EG) Nr. 1606/2002 des Europaischen Parla-
ments und des Rates vom 19. Juli 2002 (IAS-Verordnung) in Ubereinstimmung mit den in der EU
geltenden International Financial Reporting Standards (IFRS) des International Accounting Stan-
dards Board (IASB) aufgestellt. Fur die Anforderungen an einen Zwischenabschluss wird insbe-
sondere der IAS 34 angewendet. Ferner wurden die nationalen Vorschriften des Handelsgesetz-
buchs (HGB) im Rahmen des § 315a HGB bericksichtigt, sofern sie zum Zwischenabschlussstich-
tag anzuwenden sind. Der Zwischenbericht stellt einen Halbjahresfinanzbericht im Sinne des 837w
WpHG dar. Der Halbjahresfinanzbericht ist im Zusammenhang mit den Angaben im veréffentlich-
ten und testierten Konzernabschluss der Bremer Landesbank zum 31. Dezember 2012 zu lesen.

Der Konzernzwischenabschluss zum 30. Juni 2013 umfasst die Konzern-Gewinn- und Verlust-
rechnung, die Konzern-Gesamtergebnisrechnung, die Konzernbilanz, die Konzern-
Eigenkapitalveranderungsrechnung, die verkirzte Konzern-Kapitalflussrechnung sowie im verkirz-
ten Konzernanhang ausgewahlte erlauternde Angaben (Notes). Die Segmentberichterstattung
erfolgt innerhalb der Notes.

Berichtswahrung des Zwischenabschlusses ist Euro. Alle Betrdge sind, sofern nicht besonders
darauf hingewiesen wird, in Millionen Euro (€ Mio.) kaufmannisch gerundet dargestellt. Die Zahlen
des Vorjahres sind nachfolgend in Klammern angegeben.

(2) Angewandte Bilanzierungs- und Bewertungsmethoden

Die Bilanzierungs- und Bewertungsmethoden des Zwischenabschlusses basieren auf denen des
Konzernabschlusses zum 31. Dezember 2012.

Beziglich der Bilanzierung und Bewertung im Bremer Landesbank Konzern sind folgende wesent-
liche Ermessensentscheidungen des Managements zu nennen: die Nutzung der Fair Value Option
fur Finanzinstrumente, der Verzicht auf die Kategorisierung von Finanzinstrumenten als Held to
Maturity (HtM) sowie der Verzicht auf die Anwendung der Umklassifizierungsregelungen des IAS
39.



In der Berichtsperiode wurden folgende zum 1. Januar 2013 erstmals anzuwendende Standardan-
derungen bericksichtigt:

e |IAS 19 (rev. 2011) — Leistungen an Arbeitnehmer

Im Juni 2011 hat das IASB den geanderten IAS 19 — Leistungen an Arbeitnehmer verdffentlicht.
Die sich dadurch im Vergleich zum Bilanzstichtag 31. Dezember 2012 fir den Bremer Landesbank
Konzern ergebenden Verédnderungen in den Bilanzierungs- und Bewertungsmethoden betreffen im
Wesentlichen die Erfassung der Kosten und Steuern aus Leistungspléanen. Der erwartete Ertrag
aus dem Planvermdgen wird mit einem normierten Zinssatz, der dem Diskontierungssatz der Ver-
pflichtung entspricht, ermittelt. Dartiber hinaus erfolgt die Bilanzierung und Bewertung der im Rah-
men von Altersteilzeit zugesagten Aufstockungsbetrége erstmalig nach den Vorschriften flr andere
langfristige Leistungen an Arbeitnehmer.

Die aus der retrospektiven Anwendung des geanderten IAS 19 resultierenden Erstanwendungsef-
fekte sind von untergeordneter Bedeutung. Da der Bremer Landesbank Konzern bereits unter den
bisherigen Regelungen des IAS 19 versicherungsmathematische Gewinne und Verluste im Sonsti-
gen Ergebnis (OCI) erfasst hat, ergeben sich auch aus dieser Anderung keine Auswirkungen.

e |IFRS 13 - Bewertung zum beizulegenden Zeitwert

Das IASB hat im Mai 2011 den IFRS 13 - Fair Value Measurement veréffentlicht, der fir Ge-
schaftsjahre, die am oder nach dem 1. Januar 2013 beginnen, prospektiv anzuwenden ist. Im
IFRS 13 wurden erstmals die verschiedenen Vorschriften zur Fair Value Ermittlung in den einzel-
nen Standards zu einem einheitlichen Rahmenwerk zusammengefasst und gleichzeitig in Teilbe-
reichen modifiziert bzw. ausgeweitet; lediglich fur IAS 17 und IFRS 2 wird es weiter eigene Rege-
lungen geben.

Die im Rahmen des neuen Standards erfolgten Konkretisierungen betreffen unter anderem die
Definition des Fair Value, die Einflihrung veranderter Herangehensweisen insbhesondere im Kon-
text der Bestimmung relevanter Markte (Hauptmarkt bzw. vorteilhaftester Markt), die Level-
Zuordnung sowie die Bilanzierung eines day-one-profit/loss und die Anwendung einer Geld-Brief-
Spanne bei der Bewertung von Vermdgenswerten und Verbindlichkeiten.

Mit der Einfihrung des IFRS 13 wurde im Bremer Landesbank Konzern die Bewertung von Finan-
zinstrumenten von einer Bewertung zu Geld-/Briefkursen auf eine einheitliche Bewertung zum Mit-
telkurs umgestellt. Die Umstellung hatte dabei wesentliche Auswirkungen auf den Bestand festver-
zinslicher Wertpapiere der Kategorie Available-for-Sale und fihrte zum Erstanwendungszeitpunkt
1. Januar 2013 zu einer Erhéhung des Bilanzausweises der Finanzanlagen sowie der Neubewer-
tungsriicklage um € 8,9 Mio. Neben diesem Sachverhalt resultieren keine wesentlichen Auswir-
kungen auf die Bewertung von Vermdgenswerten und Verbindlichkeiten des Teilkonzerns. Im Zu-
sammenhang mit den erweiterten Offenlegungsanforderungen des Standards wurde eine Be-
schreibung des Prozesses der Fair Value Bewertung in die Anhangangaben aufgenommen. Dar-
Uber hinaus erfolgt im Konzernzwischenabschluss eine Darstellung der Entwicklung der finanziel-
len Vermdgenswerte und Verpflichtungen in Level 3 der Fair Value Hierarchie und der Sensitivi-
tatsanalysen beziglich wesentlicher unbeobachtbarer Inputparameter bei der Fair Value Bewer-
tung unterteilt nach Gruppen von Finanzinstrumenten.



e Amendments zu IAS 1 — Darstellung von Posten des Sonstigen Ergebnisses

Die im Juni 2011 durch das IASB im Rahmen des Financial-Statement-Presentation-Projektes
herausgegebenen Anderungen des IAS 1 gliedern die Gesamtergebnisrechnung neu. Die Posten
des Sonstigen Ergebnisses (OCI) sind danach zu unterteilen, ob sie in die Gewinn- und Verlust-
rechnung umgegliedert (recycled) werden kdnnen oder nicht. Im Falle eines Vor-Steuer-Ausweises
des OCI ist bezuglich der latenten Steuern analog zu verfahren und eine Aufteilung in umglieder-
bare und nicht-umgliederbare Posten vorzunehmen.

Die Anpassungen an IAS 1 fihren zu einer entsprechenden Darstellungséanderung in der Konzern-
Gesamtergebnisrechnung.

e Amendments zu IAS 12 — Latente Steuern: Rickgewinnung zugrunde liegender Vermo-
genswerte

Die im Dezember 2012 in europdisches Recht iibernommenen Anderungen an IAS 12 — Latente
Steuern: Ruckgewinnung zugrunde liegender Vermogenswerte stellen klar, dass die Bewertung
der latenten Steuern fir als Finanzinvestition gehaltene Immobilien, die unter Verwendung des
Modells des beizulegenden Zeitwerts in IAS 40 bewertet werden, auf Basis der widerlegbaren
Vermutung der Realisierung des Buchwertes durch Verkauf erfolgt.

Auf den Konzernzwischenabschluss zum 30. Juni 2013 ergeben sich aufgrund dieser neuen Rege-
lung keine Auswirkungen.

e Verbesserungen der IFRS (Zyklus 2009 - 2011) im Rahmen des annual improvements
process des IASB

Die im Mai 2012 veroffentlichten Anderungen im Rahmen des jahrlichen Verbesserungsprojekts fir
den Zyklus 2009 - 2011 umfassen Klarstellungen in Bezug auf IFRS 1 - Erstmalige Anwendung der
International Financial Reporting Standards, IAS 1 - Darstellung des Abschlusses und IAS 16 -
Sachanlagen sowie IAS 32 - Finanzinstrumente: Darstellung und IAS 34 - Zwischenberichterstat-
tung.

Aus den jahrlichen Verbesserungen an den IFRS (Zyklus 2009 - 2011) resultieren keine wesentli-
chen Effekte auf den Konzernzwischenabschluss.

Weitere verdffentlichte, aber noch nicht verpflichtend anzuwendende Standards, Interpretationen
oder Anderungen wendet der Bremer Landesbank Konzern nicht vorzeitig an.

Zusétzliche Anderungen ergeben sich aufgrund der in Note (3) dargestellten Sachverhalte.



(3) Anpassung der Vorjahreszahlen
Wie im Finanzbericht zum 31. Dezember 2012 beschrieben, werden stille Beteiligungen mit Ver-

lustbeteiligung unter Anwendung des IAS 8.14ff. riickwirkend nicht mehr der Kategorie LaR, son-
dern der Kategorie AfS zugeordnet. In der Konzernbilanz zum 31. Dezember 2012 war diese Tat-
sache bereits berlcksichtigt. Die Anpassung der Vorjahreswerte von Konzern-Gewinn und Verlust-

rechnung geht aus folgender Tabelle hervor:

(in Mio. €) 30.06.2012

: vor Anpassung Anpassung nach Anpassung
Summe Zinsertrage 1.080 0 1.080
Ergebnis aus Finanzanlagen -2 1 -1
Ergebnis vor Steuern 49 1 50
Ertragsteuern 14 1 15
Konzernergebnis 35 0 35

Die Anpassung der Vorjahreswerte der Konzern-Gesamtergebnisrechnung ist in folgender Tabelle

ersichtlich:

30.06.2012

(in Mio. €) vor Anpassung Anpassung  nach Anpassung

Konzernergebnis 35 0 35
Sonstiges Ergebnis, das in Folgeperioden in die Ge-

winn- und Verlustrechnung umgegliedert wird

Veranderung aus Available for Sale-Finanzinstrumenten

Unrealisierte Gewinne/Verluste 23 1 24

Sonstiges Ergebnis 1 1 2

Konzerngesamtergebnis 36 1 37

Die jeweiligen Anpassungen wurden auch in den Notes (5), (6), (11) und (15) berticksichtigt.

(4) Konsolidierungskreis
In den Konzernabschluss sind neben des Bremer Landesbank Konzerns als Mutterunternehmen

folgende Tochtergesellschaften einbezogen, an denen der Bremer Landesbank Konzern direkt
oder indirekt mehr als 50 % der Stimmrechte halt oder anderweitig einen beherrschenden Einfluss

ausiiben kann:

e BLB Immobilien GmbH, Bremen

e BLB Leasing GmbH, Oldenburg

e Bremische Grundstucks-GmbH, Bremen

o Nordwest Vermdgen Bremische Grundstiicks-GmbH & Co. KG, Bremen

o Nordwest Vermégen Vermietungs-GmbH & Co. KG, Bremen



Zudem werden folgende assoziierte Unternehmen nach der Equity-Methode bilanziert:
e Deutsche Factoring Bank Deutsche Factoring GmbH & Co. KG, Bremen

e BREBAU GmbH, Bremen

¢ Ammerlander Wohnungsbau-Gesellschaft mbH, Westerstede

e GSG Oldenburg Bau- und Wohngesellschaft mbH, Oldenburg

e Lazard-Sparkassen Rendite-Plus-Fonds

Die Tochtergesellschaften und assoziierten Unternehmen sowie die Beteiligungen kdnnen der
Anteilsbesitzliste (Note (46)) enthommen werden.



Segmentberichterstattung

(5) Segmentierung nach Geschéftsfeldern (primares Berichtsformat)

Spezial- Konzern-

Firmen- finan- Privat- Financial steye- Uberlei- _ Konzern
(in Mio. €)1) kunden AEIEED kunden Markets G tung insgesamt
30.06.2013
Zinsuberschuss 31 108 14 31 12 23 219
Risikovorsorge im Kreditge-
schaft 3 76 -1 0 52 1 131
Zinsergebnis nach Risiko-
vorsorge 29 32 15 31 -41 22 88
Provisionsiiberschuss 6 9 4 2 1 -4 18
Ergebnis aus erfolgswirksam
zum Fair Value bewerteten
Finanzinstrumenten 1 1 0 19 -4 1 18
Ergebnis aus Hedge Ac-
counting 0 0 0 0 0 0 0
Ergebnis aus Finanzanlagen 0 0 0 -3 0 0 -3
Ergebnis aus at equity-
bewerteten Unternehmen 0 0 0 4 0 4
Summe Ertréage 42 19 49 -39 19 125
Verwaltungsaufwand 16 13 8 39 -1 89
Sonstiges betriebliches Er-
gebnis 0 0 0 0 -6 -1 -7
Ergebnis vor Steuern 21 26 5 40 -85 22 29
Segmentvermogen 4.464 14.747 1.598 11.667 2.324 -444 34.356
Segmentverbindlichkeiten 2.131 5.851 1.273 14.166 191 9.038 32.651
Gebundenes Kapital / Nach-
haltiges Kapital 211 1.539 85 194 135 -504 1.661
CIR? 37,2 % 13,6 % 73,3 % 17,0 % - - 35,7 %
RoRaC” ROE® 17,9 % 3,4 % 11,2 % 30,8 % - - 3,5 %
30.06.2012
Zinsuberschuss 30 111 14 33 -7 11 192
Risikovorsorge im Kreditge-
schaft 3 79 0 -2 23 0 104
Zinsergebnis nach Risiko-
vorsorge 27 32 14 35 -30 11 88
Provisionsiiberschuss 6 12 4 3 1 -14 12
Ergebnis aus erfolgswirksam
zum Fair Value bewerteten
Finanzinstrumenten 2 2 0 37 -1 -16 24
Ergebnis aus Hedge Ac-
counting 0 0 0 0 0 6 6
Ergebnis aus Finanzanlagen 0 0 0 0 -1 0 -1
Ergebnis aus at equity-
bewerteten Unternehmen 0 0 0 4 0 4
Summe Ertréage 46 18 74 -26 -13 133
Verwaltungsaufwand 15 14 8 35 0 85

Sonstiges betriebliches Er-

gebnis

Ergebnis vor Steuern

Segmentvermégen d 13.829 1.616 13.135 1.147 1.911 35.713
Segmentverbindlichkeiten 2.027 4.764 1.185 14.939 -573 12.315 34.658
CIR2) 36,0 % 12,0 % 77,0 % 35,0 % - - 36,0 %
RoRaC3) ROE4) 19,0 % 5,0 % 9,0 % 68,0 % - - 4,8 %

Y summendifferenzen sind Rundungsdifferenzen.

2 Verwaltungsaufwand/Summe Ertrage (ohne Risikovorsorge) + sonstiges Ergebnis.

® Geschaftsfeldergebnis vor Steuern/gebundenes Kernkapital (5% des hoheren Wertes aus RWA Limit bzw. der In-
anspruchnahme).

4 Konzern-Betriebsergebnis nach Risikovorsorge/nachhaltiges Kapital (Bestandteile: Stammkapital; Kapitalriicklage;
Gewinnrucklagen; Ausgleichsposten fir Anteile anderer Gesellschafter).

® |nklusive Konsolidierungseffekte.



Informationen zu den Geschaftsfeldern

Segmentierung nach Geschaftsfeldern

Der Konzern verfuigt, wie nhachstehend beschrieben Gber finf berichtspflichtige Segmente, die sich
an den strategischen Strukturen des Konzerns ausrichten. Mal3gebliches Kriterium der Segmentie-
rung ist der jeweilige geschéfts- und ertragsspezifische Schwerpunkt, eine weitestgehende einheit-
liche Struktur der dort aggregierten Kunden beziglich Finanzierungs- und Anlagebedirfnissen,
Produktnutzungen und Kundenbetreuung. Da die Bremer Landesbank A6R mit Bremen und
Oldenburg ihren Sitz in der Bundesrepublik Deutschland hat und keine ausléndischen Niederlas-
sungen betreibt, wurde auf eine Segmentierung nach Regionen oder Vertriebswegen verzichtet.

Firmenkunden

Das Segment Firmenkunden betreut die einheitliche Kundengruppe der Firmen in der Geschéfts-
region Nordwest, einem Umsatz oberhalb von 10 Millionen Euro p.a. Das kundenspezifische Pro-
duktangebot reicht von der individuellen Unternehmensfinanzierung, Transaktionsmanagement,
Risikoabsicherung bis hin zur betrieblichen Altersvorsorge.

Spezialfinanzierungen

Segmentierungskriterium flr Spezialfinanzierung ist die Branche der Kunden und damit speziell
der Gegenstand der Finanzierung als Kerngeschéaft der Kundenbeziehung. Die Produkte orientie-
ren sich branchenspezifisch an den im Fokus des Kunden stehenden Projekten und deren Finan-
zierungen. Zu diesen zahlen inshesondere: Schifffahrtsunternehmen, inlandische Leasinggesell-
schaften, Stromproduzenten aus dem Bereich Erneuerbare Energien sowie Eigentimer und Be-
treiber von Altenpflegeeinrichtungen.

Privatkunden

Das Segment Privatkunden umfasst die einheitliche Kundengruppe Privatkunden inklusive Freibe-
rufler, sowie auch institutionelle Kunden, deren Anlageverhalten denen von Privatpersonen gleicht
(z. B. kleinere Stiftungen). Grundséatzlich konzentriert sich die Tatigkeit des Geschéftsfelds auf das
Geschaftsgebiet. Die Produktpalette orientiert sich am Finanzkonzept der umfassenden Beratung
und beinhaltet Bankdienstleistungen aus den Bereichen Baufinanzierung, Vermégensbildung, Al-
tersvorsorge, Versicherungen und Zahlungsverkehr sowie innovative Spezialprodukte (z. B. Betei-
ligungen, Anleihen). Im Geschéaft mit gehobenen Privatkunden (Private Banking) wird dartber hin-
aus ein ganzheitlicher Beratungsansatz mit folgenden acht Schwerpunkten angeboten: Finanzpla-
nung, Portfolio-, Beteiligungs-, Immobilien-, Risiko-, Generationenmanagement sowie Family Office
und Finanzierungsmanagement.

Financial Markets

Das Segment Financial Markets resultiert aus seiner priméaren Funktion als Zugang zu den natio-
nalen und internationalen Finanzmarkten fir die privaten und institutionellen Kundengruppen sowie
fur das Eigengeschaft des Bremer Landesbank Konzerns (Refinanzierung und Bankbuchsteue-
rung). Neben Standardprodukten werden auch alternative und vom standardisierten Finanzmarkt-
geschéft losgeldste Individualprodukte angeboten. Die Tatigkeit erstreckt sich Giber das Geschéfts-
gebiet hinaus auf die Bundesrepublik Deutschland.



Konzernsteuerung/Sonstiges

Konzernsteuerung/Sonstiges beinhaltet alle sonstigen Erfolgsgrof3en mit direktem Bezug zur Ge-
schaftstatigkeit. Dazu gehoren die Ergebnisse samtlicher Stabsbereiche (inkl. Zinstiberschuss aus
Beteiligungsverkaufen sowie dem Verwaltungsaufwand der nicht direkt dem Vertrieb zuzuordnen-
den Bereiche), der strategischen MalRnahmen (im Wesentlichen Zinsuberschuss als Saldo aus
Anlage und Kosten der Liquiditatsbevorratung), dem Anlage- und Finanzierungserfolg, der nicht
direkt den Bereichen zuzuordnen ist sowie die Konsolidierung der Tochter im Teilkonzern und der
Risikovorsorge auf3erhalb der Einzelwertberichtigungen. Informationen der Zugénge zu den lang-
fristigen Vermdgenswerten, bei denen es sich nicht um Finanzinstrumente handelt: Der Zugang bei
der Betriebs- und Geschéaftsausstattung (Sachanlagen) ist im Wesentlichen auf das aus aufsichts-
rechtlichen Griinden erworbene IT-Equipment zuriickzufihren. Die immateriellen Anlagewerte be-
treffen System- und Anwendungssoftware. Der Ausweis erfolgt in Konzernsteuerung/Sonstiges.

Uberleitung der Segmentergebnisse auf den Konzernabschluss

Zinsuberschuss: Der Zinsuberschuss der einzelnen Segmente wird nach der Marktzinsmethode
ermittelt. Einbezogen sind unter anderem die Zinserfolge aus dem Aktiv- und Passivgeschéaft sowie
der Anlage- und Finanzierungserfolg. Den Geschéftsfeldern wird der direkt zurechenbare Anlage-
und Finanzierungserfolg zugeordnet, der Ausweis weiterer Elemente des Anlage- und Finanzie-
rungserfolgs erfolgt unter Konzernsteuerung/Sonstiges. Der Zinsluiberschuss des Konzerns errech-
net sich aus den tatséachlichen Zinsertragen abzlglich Zinsaufwendungen.

Risikovorsorge im Kreditgeschéft: In dieser Position werden den Geschéftsfeldern die Einzelwert-
berichtigungen zugeordnet, der Ausweis weiterer GréRen der Risikovorsorge erfolgt unter Kon-
zernsteuerung/Sonstiges.

Provisionsuiberschuss: Der Provisionstiberschuss wird fir die Zwecke der Vertriebssteuerung voll-
umfanglich den Bereichen zugewiesen.

Ergebnis aus erfolgswirksam zum Fair Value bewerteten Finanzinstrumenten: Das Uberleitungser-
gebnis dieser Position resultiert aus verschiedenen Effekten, insbesondere Zahlungen und Bewer-

tungsergebnis aus Derivaten, die nicht den Bereichen zugeordnet werden.

Ergebnis aus Hedge Accounting: Das Ergebnis aus Hedge Accounting wird keinem Geschaftsfeld
zugerechnet und in der Uberleitung gezeigt.

Verwaltungsaufwand: Den Geschéftsfeldern werden der direkt zurechenbare Verwaltungsaufwand
sowie die Ergebnisse der innerbetrieblichen Leistungsverrechnung zugeordnet.



Sonstiges betriebliches Ergebnis: Diese Position wird nicht den Geschéaftsfeldern zugeordnet.

Segmentvermégen/Segmentverbindlichkeiten: Der Unterschied zwischen den addierten Segment-
vermogen/Segmentverbindlichkeiten und dem Konzernvermégen/-verbindlichkeiten resultiert zum
Uberwiegenden Teil aus der Durchschnittsbetrachtung bei den Geschaftsfeldern und der Stichtag-
betrachtung beim Konzern. Refinanzierungsmittel werden nicht bei den Geschéftsfeldern abgebil-
det und flieRen bei den Segmentverbindlichkeiten in der Uberleitung ein.

Rentabilitatskennzahl der Bereiche: Konsistent mit dem internen Berichtswesen und dem Kon-
zernberichtswesen wird der RoRaC auch in der externen Berichterstattung ausgewiesen. Es han-

delt sich hierbei um eine interne Steuerungsgrofle.

ROE der Bank: Die Berechnung dieser Kennzahl wird zur besseren Vergleichbarkeit konzernein-
heitlich vorgenommen. Auch hierbei handelt es sich um eine interne Steuerungsgrof3e.

Uberleitung: In der Uberleitung werden die Uberleitungspositionen von der internen Berichterstat-
tung zu den Konzerngesamtzahlen der Konzern-Gewinn- und Verlustrechnung gezeigt.



Erlauterungen zur Konzern-Gewinn- und Verlustrechnung

(6) Zinsiberschuss

Die Positionen Zinsertrdge und -aufwendungen enthalten neben den erhaltenen Zinsertragen und
-aufwendungen zeitanteilige Auflésungen von Agien und Disagien aus Finanzinstrumenten.
Aufgrund der nach IAS 32 unter bestimmten Voraussetzungen zu erfolgenden Klassifizierung
von stillen Einlagen als Fremdkapital werden die Leistungen an stille Gesellschafter im Zinsauf-
wand erfasst. Mit Blick auf die im August 2012 erfolgte Wandlung samtlicher stiller Einlagen in har-
tes Kernkapital sind hierfr in 2013 keine Zinsaufwendungen mehr angefallen (01.01.-30.06.2012:
€ 16 Mio.)

1.1.-30.06. 1.1.-30.06. Ver-
2013 2012 anderung
(in Mio. €) (in Mio. €) (in %)
Zinsertrage
Zinsertrage aus Kredit- und Geldmarktgeschaften 447 503 -11
Zinsertrage aus festverzinslichen Wertpapieren und 20 62 35
Schuldbuchforderungen
Zinsertrage aus erfolgswirksam zum Fair Value bewer-
teten Finanzinstrumenten
Handelsbestand und Hedge Accounting Derivaten 335 482 -30
Zinsertrage aus der Fair Value Option 1 2 -50
Laufende Ertrage
aus Akt_len und anderen nicht festverzinslichen 0 ) >100
Wertpapieren
aus Beteiligungen 2 7 -71
Zinsertrage aus sonstiger Amortisierung
aus Ausgleichsposten Portfolio Fair Value Hedge 22 14 57
aus Hedge Accounting-Derivaten 13 9 44
Erwartete Ertrage aus Planvermogen - 1 -100
Summe Zinsertrage 860 1.080 -20
Zinsaufwendungen
tZ(allgsaufwendungen aus Kredit- und Geldmarktgeschéf- 249 291 14
Zinsaufwendungen aus Verbrieften Verbindlichkeiten 79 108 -27
Zinsaufwendungen aus erfolgswirksam zum Fair Value
bewerteten Finanzinstrumenten
staufvyendungen aus Handelsbestand und Hedge 276 432 36
Accounting-Derivaten
Zinsaufwendungen aus Nachrangkapital 9 24 -63
Zinsaufwendungen aus sonstiger Amortisierung
Zinsaufwendungen aus Ausgleichsposten Portfolio
. 5 3 67
Fair Value Hedge
st_aufwendungen aus Hedge Accounting- 16 29 27
Derivaten
Zinsaufwendungen fir Rickstellungen und Verbindlich-
. 7 8 -13
keiten
Sonstige Zinsaufwendungen und zinsahnliche Aufwen-
0 - >100
dungen
Summe Zinsaufwendungen 641 888 -28
Gesamt 219 192 14

In den Zinsertrdgen aus Kredit- und Geldmarktgeschéften sind Zinsertrage aus dem Barwerteffekt
der wertgeminderten Vermdgenswerte (sogenanntes Unwinding) in Hohe von € 9 Mio. (01.01. -
30.06.2012: € 8 Mio.) enthalten.



Die Zinsertrage aus Kredit- und Geldmarktgeschéaften enthalten im Vorjahresvergleichszeitraum
(01.01.-30.06.2012) Ertrage von € 9 Mio. aus vereinnahmten Kreditprovisionen. Im Sinne einer
einheitlichen Verfahrensweise innerhalb der Nord/LB-Gruppe werden diese Kreditprovisionen
(01.01.-30.06.2013: € 7 Mio.) nunmehr im Provisionsergebnis ausgewiesen. Bei einer analogen
Anwendung dieses Handlings im Vorjahr héatte sich der Zinstberschuss per 30. Juni 2012 auf €
183 Mio. reduziert.

Im Vorjahr sind in den laufenden Ertragen aus Beteiligungen € 5 Mio. Bewertungsgewinne aus
dem Verkauf der unmittelbar gehaltenen Anteile an der DekaBank Deutsche Girozentrale enthal-
ten; derartige Ertrage sind im laufenden Geschéftsjahr nicht mehr angefallen.

(7) Risikovorsorge im Kreditgeschaft

1.1.-30.06. 1.1.-30.06. Ver-
2013 2012 anderung
(in Mio. €) (in Mio. €) (in %)
Ertrage aus der Risikovorsorge im Kreditgeschaft
Auflésung von Einzelwertberichtigungen auf Forderungen 30 22 36
Aufldsung von portfoliobasierten Wertberichtigungen auf For- _ ) _
derungen
Auflésung von Riickstellungen im Kreditgeschaft 3 4 -25
Eingange auf abgeschriebene Forderungen 1 1 0
Ertrage aus der Risikovorsorge im Kreditgeschft 34 27 26
Aufwendungen aus der Risikovorsorge im Kreditgeschaft
Zufuihrung zu Einzelwertberichtigungen auf Forderungen 101 84 20
Zuflihrung zu portfoliobasierten Wertberichtigungen 55 23 >100
Zufuihrung zu Rickstellungen im Kreditgeschéft 1 22 -95
Direkte Forderungsabschreibungen 8 1 >100
Préamienzahlungen fur Kreditversicherungen 0 1 -100
Aufwendungen aus der Risikovorsorge im Kreditgeschaft 165 131 26
Gesamt -131 -104 26
(8) Provisionstberschuss
1.1.-30.06. 1.1.-30.06. Ver-
2013 2012 anderung
(in Mio. €) (in Mio. €) (in %)
Provisionsertrage
Provisionsertrdge aus dem Bankgeschaft
Kredit- und Avalgeschéft ) 4 25
Wertpapier- und Depotgeschéft 4 4 0
Kontofllhrung und Zahlungsverkehr 4 5 -20
Treuhandgeschaft 0 2 -100
Vermittlungsgeschaft 1 1 0
Sonstige bankiibliche Provisionsertrage 8 2 >100
Provisionsertrége aus dem Nicht-Bankgeschéft
Immobiliengeschaft 0 0 0
Summe Provisionsertrage 22 18 22
Provisionsaufwendungen
Provisionsaufwendungen aus dem Bankgeschéft
Wertpapier- und Depotgeschaft 2 1 100
Treuhandgeschéft 0 2 -100
Vermittlungsgeschaft 0 1 -100
Kontofuhrung und Zahlungsverkehr = - =
Kredit- und Avalgeschéft 2 2 0
Sonstige bankibliche Provisionsaufwendungen 0 0 >100
Summe Provisionsaufwendungen 4 6 -33
Gesamt 18 12 50



In den Provisionsertragen sind € 7 Mio. Ertrage aus vereinnahmten Kreditprovisionen enthalten. Im
Vorjahr (01.01.- 30.06.2012: € 9 Mio.) wurden diese Provisionen dem Zinsergebnis zugerechnet.
Im Sinne einer einheitlichen Verfahrensweise innerhalb der Nord/LB-Gruppe werden diese Kredit-
provisionen nunmehr im Provisionsergebnis ausgewiesen. Bei einer analogen Anwendung dieses
Handlings im Vorjahr hatte sich der Provisionsiiberschuss per 30. Juni 2012 auf € 21 Mio. erhoht.

Samtliche Provisionsertrage/-aufwendungen stellen Ertrdge/Aufwendungen aus nicht zum Fair
Value bewerteten Finanzinstrumenten dar.

(9) Ergebnis aus erfolgswirksam zum Fair Value bewerteten Finanzinstrumenten

1.1.-30.06. 1.1.-30.06. Ver-
2013 2012 anderung
(in Mio. €) (in Mio. €) (in %)
Handelsergebnis
Realisiertes Ergebnis
Ergebni; aus Aktien und anderen nicht festverzinslichen 0 ) _
Wertpapieren
Ergebnis aus Schuldverschreibungen und anderen festver-
zinslichen W ertpapieren & 1 g
Ergebnis aus Derivaten 15 2 >100
Summe Realisiertes Ergebnis 16 3 >100
Bewertungsergebnis
Ergebnis aus Derivaten - 14 -100
Summe Bewertungsergebnis - 14 -100
Devisenergebnis 0 4 -100
Sonstiges Ergebnis 3 3 0
Summe Handelsergebnis 19 24 -21
Ergebnis aus der Fair Value Option
Bewertungsergebnis
S_chuldverschreibungen und andere festverzinsliche Wertpa- 1 ) <100
piere
Summe Ergebnis aus designierten Finanzinstrumenten (Fair
Value Option) - ) =iy
Gesamt 18 24 -25

(10) Ergebnis aus Hedge Accounting

Das Ergebnis aus Hedge Accounting enthalt die zinsinduzierten Wertanderungen von Grund- und
Sicherungsgeschéften in effektiven Fair Value Hedge Beziehungen.

1.1.-30.06. 1.1.-30.06. Ver-
2013 2012 anderung
(in Mio. €) (in Mio. €) (in %)
Hedge-Ergebnis im Rahmen von Mikro Fair Value Hedges
aus gesicherten Grundgeschéften 54 -38 >100
aus derivativen Sicherungsinstrumenten -53 38 <-100
Summe Mikro Fair Value Hedges 1 0 <-100
Hedge-Ergebnis im Rahmen von Portfolio Fair Value Hedges
aus gesicherten Grundgeschaften 47 -56 >100
aus derivativen Sicherungsinstrumenten -48 62 <-100

Summe Portfolio Fair Value Hedge -1 6 <-100
Gesamt ‘ 0 6 -100



(11) Ergebnis aus Finanzanlagen

Im Finanzanlageergebnis werden Veréduf3erungsergebnisse und erfolgswirksame Bewertungser-
gebnisse von Wertpapieren und Unternehmensanteilen des Finanzanlagebestandes gezeigt.

1.1.-30.06. 1.1.-30.06. Ver-
2013 2012 anderung
(in Mio. €) (in Mio. €) (in %)
Ergebnis aus dem Abgang von
Schuldverschreibungen und andere festverzinsliche Wertpapiere -3 1 <-100
Aktien und andere nicht festverzinsliche Wertpapiere 0 -1 >100

W ertminderungsergebnis von Schuldverschreibungen 0 -1 >100
Gesamt -3 -1 >100

(12) Ergebnis aus at Equity bewerteten Unternehmen

Zum 30. Juni 2013 betragt der anteilige Ertrag aus den nach der Equity-Methode bewerteten asso-
ziierten Unternehmen € 4 Mio. (01.01 - 30.06.2012: € 4 Mio.).

(13) Verwaltungsaufwand

Die Verwaltungsaufwendungen im Konzern setzen sich zusammen aus Personalaufwand, Sach-
aufwand (andere Verwaltungsaufwendungen) und Abschreibungen sowie Wertminderungen (Im-
pairments) auf Sachanlagen, als Finanzinvestition gehaltene Immobilien (Investment Properties)
und immaterielle Vermégenswerte.

Im Einzelnen gliedern sich die Aufwendungen wie folgt:

1.1.-30.06. 1.1.-30.06. Ver-
2013 2012 anderung
(in Mio. €) (in Mio. €) (in %)
Personalaufwand 49 48 2
Andere Verwaltungsaufwendungen 36 33 9
Abschreibungen 4 4 0

Gesamt 89 85

(14) Sonstiges betriebliches Ergebnis

(&)]

1.1.-30.06. 1.1.-30.06. Ver-
2013 2012 anderung
(in Mio. €) (in Mio. €) (in %)
Sonstige betriebliche Ertréage
aus Miet- und Pachteinnahmen 3 3 0
aus Kostenerstattungen 1 - >100
aus der Auflésung von Riickstellungen 4 1 >100
sonstige Ertrage 1 3 -67
Summe Sonstige betriebliche Ertrage 9 7 29
Sonstige betriebliche Aufwendungen
aus Miet- und Pachtaufwendungen 1 1 0
aus der Zufilhrung von Ruckstellungen 4 - >100
sonstige Aufwendungen 11 4 >100
Summe Sonstige betriebliche Aufwendungen 16 5 >100
Gesamt -7 2 <-100



In den sonstigen betrieblichen Aufwendungen ist mit € 4 Mio. die Bankenabgabe fiir 2013 (Vorjah-
resvergleichszeitraum: € 4 Mio.) enthalten. Daneben werden in den sonstigen betrieblichen Aufwen-
dungen Einmalaufwendungen fir personalbezogene langfristige Kosteneinsparungsmaf3nahmen in
Hoéhe von € 9 Mio. (Vorjahresvergleichszeitraum: € 0 Mio.) ausgewiesen.

(15) Ertragsteuern

Die Ertragsteuern des Konzerns gliedern sich wie folgt:

1.1.-30.06. 1.1.-30.06. Ver-
2013 2012 anderung
(in Mio. €) (in Mio. €) (in %)
Laufende Steuern vom Einkommen und Ertrag 18 2 >100
Latente Steuern -12 13 <-100
Gesamter Ertragssteueraufwand 6 15 -60

Die Ermittlung des Ertragsteueraufwandes erfolgt auf Basis der erwarteten Ertragsteuerquote fir
das Gesamtjahr. Der zugrunde liegende Steuersatz basiert auf den zum Stichtag gultigen oder
verabschiedeten gesetzlichen Vorschriften.



Erlauterungen zur Konzernbilanz

(16) Forderungen an Kreditinstitute

30.06. 31.12. Ver-
2013 2012 anderung
(in Mio. €) (in Mio. €) (in %)
Forderungen aus Geldmarktgeschaften
Inléandische Kreditinstitute 264 121 >100
Auslandische Kreditinstitute - 117 -100
Summe Forderungen aus Geldmarktgeschéften 264 238 11
Andere Forderungen
Inléandische Kreditinstitute
Téglich fallig 228 145 57
Befristet 3.261 3.301 -1
Auslandische Kreditinstitute
Téglich fallig 93 119 -22
Befristet - 0 -100

Summe Andere Forderungen 3.582 3.565 0
Gesamt 3.846 3.803 1

(17) Forderungen an Kunden

30.06. 31.12. Ver-
2013 2012 anderung
(in Mio. €) (in Mio. €) (in %)
Forderungen aus Geldmarktgeschéaften
Inlandische Kunden 136 126 8
Ausléandische Kunden 3 2 50
Summe Forderungen aus Geldmarktgeschéften 139 128 9
Andere Forderungen
Inléandische Kunden
Téglich fallig 1.352 1.426 -5
Befristet 19.194 19.505 -2
Ausléndische Kunden
Téglich fallig 172 142 21
Befristet 2.483 2.486 -0
Summe Andere Forderungen 23.201 23.559 -2

Gesamt 23.340 23.687 -1

(18) Risikovorsorge

30.06. 31.12. Ver-
2013 2012 anderung
(in Mio €) (in Mio €) (in %)
Risikovorsorge auf Forderungen an Kreditinstitute
Inlédndische Kreditinstitute - 0 -100
Portfoliobasierte Wertberichtigungen auf Forderungen - 1 -100
Summe Risikovorsorge auf Forderungen an Kreditinstitute - 1 -100
Risikovorsorge auf Forderungen an Kunden
Inlédndische Kunden 413 388 6
Ausléndische Kunden 51 41 >100
Portfoliobasierte Wertberichtigungen auf Forderungen 142 92 54
Summe Risikovorsorge auf Forderungen an Kunden 606 521 16
Gesamt 606 522 16



Die Risikovorsorge auf Forderungen entfallt Gberwiegend auf inl&andische Kreditinstitute bzw. inlén-

dische Kunden.

Die aktivisch ausgewiesene Risikovorsorge und die Rickstellungen im Kreditgeschaft haben sich

wie folgt entwickelt:

Portfoliowert-

Einzelwert-

Ruckstellungen im

- berichtigungen Summe ) u
berichtigungen (on balance) Kreditgeschaft
(in Mio. €) 2013 2012 2013 2012 2013 2012 2013 2012
Stand am 01.01. 429 300 93 70 522 370 22 21
Erfolgswirksame Veréande-
rungen
Zufuihrungen 101 245 55 33 156 278 1 23
Auflésungen -30 -54 - - -30 -54 -3 -22
Unwinding -9 -17 - - -9 -17 0 -
Erfolgsneutrale Veranderun-
gen
Inanspruchnahmen -33 55 - - =5f8) 55 0 -
Umbuchungen 6 10 -6 -10 - - -

Stand am 30.06./31.12.

(19) Erfolgswirksam zum Fair Value bewertete finanzielle Vermégenswerte

30.06. 31.12. Ver-
2013 2012 anderung
(in Mio. €) (in Mio. €) (in %)
Handelsaktiva
Schuldverschreibungen und andere festverzinsliche Wertpapiere
Anleihen und Schuldverschreibungen
von &ffentlichen Emittenten 5 15 -67
von anderen Emittenten 52 20 >100
Positive Fair Values aus Derivaten in Zusammenhang mit:
Zinsrisiken 1.203 1.430 -16
W &hrungstisiken 119 149 -20
Kreditderivaten 9 12 -25
Summe Handelsaktiva 1.388 1.626 -15
Zur Fair Value Bewertung designierte finanzielle Vermdgenswerte
Schuldverschreibungen und andere festverzinsliche Wertpapiere 79 81 -2
Aktien und andere nicht festverzinsliche Wertpapiere - - -
Su__mme Zur Fair Value Bewertung designierte finanzielle Ver- 79 81 2
mogenswerte
Gesamt 1.467 1.707 -14

(20) Positive Fair Values aus Hedge-Accounting-Derivaten

Diese Position umfasst die positiven Fair Values von Sicherungsinstrumenten in effektiven Fair

Value Hedge Beziehungen.

30.06. 31.12. Ver-
2013 2012 anderung
(in Mio. €) (in Mio. €) (in %)
Derivate im Rahmen von Mikro Fair Value Hedges 271 351 -23
Derivate im Rahmen von Portfolio Fair Value Hedges 121 251 -52
Gesamt 392 602 =35



(21) Finanzanlagen

Der Bilanzposten Finanzanlagen umfasst alle als Available for Sale (AfS) kategorisierten Schuld-
verschreibungen und andere festverzinsliche Wertpapiere, Aktien und andere nicht festverzinsliche
Wertpapiere, Anteile an Unternehmen, die nicht gemag IAS 27, IAS 28 oder IAS 31 bewertet wer-
den, sowie als Loans and Receivables (LaR) kategorisierte Finanzanlagen.

Beteiligungen sind der Kategorie AfS zugeordnet.

30.06. 31.12. Ver-
2013 2012 anderung
(in Mio. €) (in Mio. €) (in %)
Zur Verauf3erung verfiigbare finanzielle Vermogenswerte (AfS)
Schuldverschreibungen und andere festverzinsl. Wertpapiere
von offentlichen Emittenten 2.156 2.253 -4
von anderen Emittenten 3.205 3.478 -8
Aktien und andere nicht festverzinsliche Wertpapiere 12 1 >100
Anteile an nicht konsolidierten Unternehmen 55 54 2
Sonstige Finanzanlagen der Kategorie AfS 14 32 -56
Gesamt 5.442 5.818 -6
(22) Anteile an at Equity bewerteten Unternehmen
30.06. 31.12. Ver-
2013 2012 anderung
(in Mio. €) (in Mio. €) (in %)
Assoziierte Unternehmen
Kreditinstitute 17 17 -
Andere Unternehmen 71 70
Gesamt ‘ 88 87
(23) Sachanlagen
30.06. 31.12. Ver-
2013 2012 anderung
(in Mio. €) (in Mio. €) (in %)
Grundstucke und Gebaude 48 49 -2
Betriebs- und Geschéftsausstattung 7 8 -13
Sonstige Sachanlagen 14 9 56
(24) Als Finanzinvestition gehaltene Immobilien
30.06. 31.12. Ver-
2013 2012 anderung
(in Mio. €) (in Mio. €) (in %)
Anlageimmobilien 69 69 0

Gesamt 69 69 -



(25) Immaterielle Vermdgenswerte

30.06. 31.12. Ver-
2013 2012 anderung
(in Mio. €) (in Mio. €) (in %)

Software
Entgeltlich erworben 2 2 (0]
Selbst erstellt 7 8 -13
Sonstige selbst erstellte immaterielle Vermdgenswerte - - -
Gesamt 9 10 -10

(26) Laufende Ertragsteueranspriiche sowie latente Ertragsteuern

30.06. 31.12. Ver-
2013 2012 anderung
(in Mio. €) (in Mio. €) (in %)
Tatsachliche Ertragsteueranspriiche 9 9
Aktive latente Steuern 131 122

Gesamt 140 131 7

(27) Sonstige Aktiva

30.06. 31.12. Ver-
2013 2012 anderung
(in Mio. €) (in Mio. €) (in %)
Vorrate 2 2 0
Steuererstattungsanspriiche aus sonstigen Steuern 0 1 -100

Sonstige Vermdgenswerte 44 47 -6
Gesamt 46 50 -8

Die Sonstigen Vermogenswerte beinhalten insbesondere aktivierte Forderungen gegenlber nicht
konsolidierten Tochtergesellschaften in Héhe von € 16 Mio. (Jahresultimo Vorjahr: € 15 Mio.) sowie
Forderungen gegeniber islandischen Banken in Hohe von € 8 Mio. (Jahresultimo Vorjahr: € 8 Mi-
0.).

(28) Verbindlichkeiten gegenltber Kreditinstituten

30.06. 31.12. Ver-
2013 2012 anderung
(in Mio. €) (in Mio. €) (in %)

Einlagen von anderen Banken
Inlandische Kreditinstitute 5 5 0
Auslandische Kreditinstitute - - -

Summe Einlagen von anderen Banken 5 5 0
Verbindlichkeiten aus Geldmarktgeschéaften
Inléandische Kreditinstitute 626 1121 -44
Ausléandische Kreditinstitute 96 123 -22
Summe Verbindlichkeiten aus Geldmarktgeschaften 722 1.244 -42

Andere Verbindlichkeiten
Inlandische Kreditinstitute

Téglich fallig 510 557 -8
Befristet 8.948 8.887 1
Ausléandische Kreditinstitute
Téglich fallig 258 273 -5
Befristet 749 849 -12
Summe Andere Verbindlichkeiten 10.465 10.566 -1

Gesamt 11.192 11.815 =5



(29) Verbindlichkeiten gegeniiber Kunden

30.06. 31.12. Ver-
2013 2012 anderung
(in Mio. €) (in Mio. €) (in %)
Spareinlagen
Mit vereinbarter Kuindigungsfrist von drei Monaten
Inlandische Kunden 188 175 7
Auslandische Kunden 10 11 -9
Mit vereinbarter Kuindigungsfrist von mehr als drei Monaten
Inlandische Kunden 4 7 -43
Auslandische Kunden 1 1 0
Summe Spareinlagen 203 194 5
Verbindlichkeiten aus Geldmarktgeschaften
Inlandische Kunden 1.482 1.423 4
Auslandische Kunden 51 83 -39
Summe Verbindlichkeiten aus Geldmarktgeschaften 1.533 1.506 2
Andere Verbindlichkeiten
Inlandische Kunden
Taglich fallig 2.546 2721 -6
Befristet 5.885 5.923 -1
Ausléandische Kunden
Téglich fallig 120 91 32
Befristet 1 1 0
Summe Andere Verbindlichkeiten 8.552 8.736 -2

Gesamt 10.288 10.436 -1

(30) Verbriefte Verbindlichkeiten

30.06. 31.12. Ver-
2013 2012 anderung
(in Mio. €) (in Mio. €) (in %)
Begebene Schuldverschreibungen
Pfandbriefe 583 502 16
Kommunalschuldverschreibungen 2.203 1.882 17
Sonstige Schuldverschreibungen 5.432 5.881 -8
Summe Begebene Schuldverschreibungen 8.218 8.265 -1
Geldmarktpapiere
Commercial Papers 193 181 7
Summe Geldmarktpapiere 193 181 7

Gesamt 8.411 8.446 0]

Im ersten Halbjahr 2013 wurden Erstverkaufe in Hohe von € 3,1 Mrd. (Jahresultimo Vorjahr: € 4,0
Mrd.) und Tilgungen in Hohe von € 3,1 Mrd. (Jahresultimo Vorjahr: € 4,3 Mrd.) durchgefihrt.



(31) Ausgleichsposten fur im Portfolio Fair Value Hedge abgesicherte Finanzinstrumente

Die Position umfasst die zinsinduzierten Wertdnderungen von im Portfolio Fair Value Hedge desig-
nierten Verbindlichkeiten der Haltekategorie Other Liabilities (OL).

30.06. 31.12. Ver-
2013 2012 anderung
(in Mio. €) (in Mio. €) (in %)
Ausgleichsposten fir im Portfolio Fair Value Hedge abgesicherte 162 241 33

Finanzinstrumente
Zinsrisiken 162 241 -33

(32) Erfolgswirksam zum Fair Value bewertete finanzielle Verpflichtungen

30.06. 31.12. Ver-
2013 2012 anderung
(in Mio. €) (in Mio. €) (in %)
Handelspassiva
Negative Fair Values aus Derivaten
Zinsrisiken 1.033 1.323 -22
W ahrungsrisiken 150 162 -7
Aktien- und sonstige Preisrisiken - - -
Kreditderivaten 73 88 -17
Summe Handelspassiva 1.256 1.573 -20
Zur Fair Value-Bewertung designierte finanzielle Verpflichtun-
gen (DFV)
Verbriefte Verbindlichkeiten - - -

(33) Negative Fair Values aus Hedge Accounting Derivaten

Die Position umfasst die negativen Fair Values von Sicherungsinstrumenten in effektiven Fair Va-
lue Hedge Beziehungen.

30.06. 31.12. Ver-
2013 2012 anderung
(in Mio. €) (in Mio. €) (in %)
Derivate im Rahmen von Mikro Fair Value Hedges 55 76 -28
Derivate im Rahmen von Portfolio Fair Value Hedges 47 73 -36
Gesamt 102 149 -32
(34) Rickstellungen
30.06. 31.12. Ver-
2013 2012 anderung
(in Mio. €) (in Mio. €) (in %)
Ruckstellungen fur Pensionen und &hnliche Verpflichtungen 389 374 4
Andere Rickstellungen 52 44 18
Gesamt 441 418 (9

In den anderen Riickstellungen sind mit € 20 Mio. (Jahresultimo Vorjahr: € 22 Mio.) Rickstellungen
aus dem Kreditgeschaft enthalten.



(35) Laufende Ertragsteuerverpflichtungen sowie latente Ertragsteuern
Die Ertragsteuerverpflichtungen gliedern sich wie folgt:

30.06. 31.12. Ver-
2013 2012 anderung
(in Mio. €) (in Mio. €) (in %)
Tatséchliche Ertragsteuerverpflichtungen 19 16 19
Passive latente Steuern 2 2 0
Gesamt 21 18 17
(36) Sonstige Passiva
30.06. 31.12. Ver-
2013 2012 anderung
(in Mio. €) (in Mio. €) (in %)
Verbindlichkeiten aus ausstehenden Rechnungen 4 5 -20
Verbindlichkeiten aus kurzfristigen Arbeitnehmervergitungen 5 10 -50
V?rbindlichkeiten aus noch abzufiihrenden Steuern und Sozialbei- 3 2 50
trégen
Sonstige Verbindlichkeiten 55 65 -15
Gesamt 67 82 -18

Von den sonstigen Verbindlichkeiten entfallen € 35 Mio. auf Geldauszahlungsanspriiche der An-
teilseigner sowie € 13 Mio. (Jahresultimo Vorjahr: € 10 Mio.) auf Verbindlichkeiten fur erhaltene IT-
Dienstleistungen.

(37) Nachrangkapital

30.06. 31.12. Ver-
2013 2012 anderung
(in Mio. €) (in Mio. €) (in %)
Nachrangige Verbindlichkeiten 711 710 0
Einlagen stiller Gesellschafter - 21 -100
Gesamt 711 731 -3




Erlauterungen zu Finanzinstrumenten

(38) Fair Values von Finanzinstrumenten

Im Bremer Landesbank Konzern wird die dreistufige Fair Value Hierarchie mit der in IFRS 13 vor-
gesehenen Terminologie Level 1, Level 2 und Level 3 eingesetzt. Der jeweilige Level bestimmt
sich nach den verwendeten Eingangsdaten, die zur Bewertung herangezogen werden, und spie-
gelt die Marktnahe der in die Ermittlung des Fair Value eingehenden Parameter wider. Werden bei
der Fair Value Ermittlung Eingangsdaten aus verschiedenen Levels verwendet, wird der sich erge-
bende Fair Value dem niedrigsten Level zugeordnet, dessen Eingangsparameter einen wesentli-
chen Einfluss auf die Fair Value Bewertung hat. Bei der Wertermittlung werden alle relevanten
Eingangsdaten wie beispielsweise Kontrahentenausfallrisiken in angemessener Weise berticksich-
tigt.

Im Rahmen der Fair Value Hierarchie wird ein Finanzinstrument in Level 1 eingestuft, soweit die-
ses auf einem aktiven Markt gehandelt wird und zur Bestimmung des Fair Values 6ffentlich notierte
Borsenkurse oder tatsachlich gehandelte Preise Anwendung finden. Sofern keine Boérsenkurse
oder tatsachlich gehandelten Preise erhdltlich sind, werden bei der Level 1 - Bewertung zur Wer-
termittiung grundséatzlich Preisnotierungen von Handlern genutzt. Dabei finden beim Ruckgriff auf
andere beobachtbare Preisquellen als Bérsen Quotierungen Verwendung, die von anderen Ban-
ken oder Market Makern eingestellt werden, soweit sich aus diesen Preise fur Markttransaktionen
einer identischen im Bestand befindlichen Position ergeben.

Ein Finanzinstrument wird in Level 2 der Fair Value Hierarchie eingestuft, wenn bei der Ermittlung
des Fair Value nicht auf Preisnotierungen auf aktiven Markten zurtickgegriffen werden kann. In
diesem Fall wird der Fair Value Uber anerkannte am Markt etablierte bzw. marktibliche Bewer-
tungsmethoden bzw. -modelle sowie Uber externe Pricing Services ermittelt, sofern die Bewertung
dort ganz oder in wesentlichen Teilen Uber beobachtbare Parameter wie Spread-Kurven erfolgt.
Bewertungsmodelle mit verschiedenen Eingangsdaten werden insbesondere bei Over-The-
Counter-Derivaten (OTC-Derivaten) und fir auf inaktiven Markten notierte Wertpapiere eingesetzt
(z. B. Discounted-Cash-Flow-Methode). Bei der Discounted-Cash-Flow-Methode werden alle Zah-
lungen mit einer um das kontrahentenbezogene Risiko adjustierten Zinskurve diskontiert. Das kon-
trahentenbezogene Risiko bzw. die Spreads werden auf Grundlage vergleichbarer Finanzinstru-
mente (beispielsweise unter Berlicksichtigung des jeweiligen Marktsegments und der Emittenten-
bonitat) ermittelt. Die Bestande der Finanzinstrumente, die in Level 2 der Fair Value Hierarchie
eingestuft wurden, sind im Wesentlichen folgenden Bilanzpositionen zugeordnet: Handelsaktiva
und -passiva, positive und negative Fair Values aus Hedge Accounting Derivaten sowie den zum
Fair Value bilanzierten Finanzanlagen. In die Bewertungsmodelle flieRen verschiedene Eingangs-
daten wie beispielsweise Marktpreise und andere Marktnotierungen, risikolose Zinskurven, Risiko-
aufschlage, Wechselkurse und Volatilitaten ein. Soweit in Einzelféllen fir unwesentliche Eingangs-
daten Schéatzungen erforderlich sind, wird fur die Schatzung stets eine marktibliche Methode an-
gewandt.

Finanzinstrumente, fur die kein aktiver Markt existiert und fir deren Fair Value Ermittlung nicht auf
Marktpreise und nicht vollstandig auf beobachtbare Eingangsdaten zurtickgegriffen werden kann,
sind dem Level 3 zugeordnet. Bei der Level 3 - Bewertung werden grundsatzlich sowohl instituts-
spezifische Modelle verwendet als auch Daten einbezogen, welche nicht am Markt beobachtbar
sind. Im Wesentlichen werden Uber das Level 3 - Verfahren bestimmte Bestédnde von Credit-
Default-Swaps (CDS), verzinslichen Wertpapieren und Beteiligungen des Teilkonzerns bewertet.
Die Bestande der Finanzinstrumente, die in Level 3 der Fair Value Hierarchie eingestuft wurden,



sind im Wesentlichen den Bilanzpositionen Handelsaktiva und -passiva sowie den zum Fair Value
bilanzierten Finanzanlagen zugeordnet. In die Bewertungsmodelle flie3en verschiedene Eingangs-
daten wie beispielsweise laufzeitspezifische Zinssatze, die Bonitéat des jeweiligen Emittenten, histo-
rische Volatilitaten sowie eine angemessene Verzinsung des gebundenen Eigenkapitals ein.

Im Rahmen der llliquiditatsbeurteilung erfolgt eine erste Einstufung der Levelzuordnung einschlé-
giger Produkte in den einzelnen Handelsbereichen des Konzerns. Eine Uberpriifung der Einschét-
zung der Handelsbereiche wird durch das Risikocontrolling vorgenommen, wodurch eine mdglichst
objektive Einschéatzung der Levelzuordnung der Finanzinstrumente und damit der Bewertung ge-
wahrleistet ist. Die Bewertung erfolgt auf Basis von komplexen Bewertungstechniken (beispiels-
weise Discounted-Cash-Flow-Modelle, die Zins-, Kredit-, Liquiditats- und sonstige Risiken beriick-
sichtigen). Samtliche im Teilkonzern eingesetzte Bewertungsmodelle werden periodisch tberpruft.
Die Uberprifung erfolgt unabhangig von den Handelsbereichen und schliet beispielsweise die
Kalibrierung der Bewertungsmodelle sowie eine Beurteilung der Bewertung im Rahmen des Neue
Produkte-Neue Méarkte-Prozesses ein.

Eine wesentliche Anderung im Bewertungsprozess gegeniiber der vorhergehenden Berichtsperio-
de hat sich nicht ergeben.



Die Fair Values von Finanzinstrumenten sind in der folgenden Tabelle den Buchwerten gegen-
Ubergestellt.

Bewertungs- 30.06.2013 31.12.2012
(in Mio. €) grundlage Fair Value Buchwert  Fair Value Buchwert
Aktiva
Barreserve amortised cost 54 54 76 76
Forderungen an Kreditinstitute amortised cost 3.885 3.846 4.017 3.803
Forderungen an Kunden amortised cost 22.329 23.340 21.957 23.687
Forderungen aus Finanzierungsleasingver-
h'athnisser? ’ ) amortised cost IS = 17 17
Risikovorsorge - -606 - -522
Erfolgswirksam zum Fair Value bewertete
finanzielle Vermégenswerte
Handelsaktiva Fair Value 1.388 1.388 1.626 1.626
Zyr Fair Va!ye Bewertung designierte finan- _ 79 79 81 81
zielle Vermbgenswerte Fair Value
Finanzanlagen
Finanzanlagen der Kategorie AfS Fair Value 5.425 5.425 5.801 5.801
Finanzanlagen der Kategorie AfS (at cost) at cost 17 17 17 17
Positive Fair Values aus Hedge Accounting-
Derivaten ° ’ Fair Value e e 602 602
Sonstige Aktiva
der Kategorie LaR amortised cost 38 38 18 18
der Kategorie AfS Fair Value 8 8 7 7
Gesamt 33.630 33.996 34.219 35.213
Passiva
Verbindlichkeiten gegeniber Kreditinstituten amortised cost 11.232 11.192 12.100 11.815
Verbindlichkeiten gegeniiber Kunden amortised cost 10.746 10.288 11.047 10.436
Verbindlichkeiten aus Finanzierungsleasing-
verhaltnissen amortised cost i i i i
Verbriefte Verbindlichkeiten amortised cost 8.522 8.411 8.519 8.446
Ausgleichspo_sten far im Por'tfolio Fair Value ' _ 162 ) 241
Hedge abgesicherte Finanzinstrumente Fair Value
Erfolgswirksam zum Fair Value bewertete
finanzielle Verpflichtungen
Handelspassiva Fair Value 1.256 1.256 1.573 1.573
Negatlve Fair Values aus Hedge Accounting- ' 102 102 149 149
Derivaten Fair Value
Nachrangkapital
Einlagen stiller Gesellschafter amortised cost 0 0 21 21
nachrangige Verbindlichkeiten amortised cost 671 711 716 710

Sonstige Passiva

der Kategorie Other Liabilities amortised cost 66 67 1 1
Gesamt 32.595 32.189 34.126 33.392

Zusatzklassen
Unwiderrufliche Kreditzusagen 0 2.329 79 1.804
Finanzgarantien 0 502 0 617

Die Fair Values der Forderungen an Kreditinstitute und Kunden beinhalten die Risikovorsorge.

Es wurde das Wahlrecht zur Ermittlung des Kontrahentenausfallrisikos (Credit-Value-Adjustment
(CVA)/Debit-Value-Adjustment (DVA)) auf Basis der Nettorisikoposition nach IFRS 13.48 in An-
spruch genommen. Eine Allokation des CVA/DVA auf Einzelgeschéafte in der Bilanz erfolgt auf
Grundlage des sogenannten Relative-Credit-Adjustment-Approach.



Der Fair Value des Ausgleichspostens fiir im Portfolio Fair Value Hedge abgesicherte Finanzin-
strumente wird bei den Bilanzpositionen der jeweils designierten Grundgeschéfte ausgewiesen.

Fir Anteile an Gesellschaften in Hohe von € 17 Mio. (Vorjahr: € 17 Mio.) sind Anschaffungskosten
angesetzt worden. Die Anteile sind nicht auf einem aktiven Markt notiert. Aufgrund des Nichtvorlie-
gens aktueller Planzahlen war eine verlassliche Bewertung der Unternehmensanteile nicht még-
lich. Der Teilkonzern plant keine Veréuf3erung dieser Anteile.

Folgende Tabelle zeigt die Anwendung der Fair Value Hierarchie der erfolgswirksam und erfolgs-
neutral zum Fair Value bilanzierten finanziellen Vermdgenswerte und Verpflichtungen:

Level 1 Level 2 Level 3

(in Mio. €) (Mark-to-Market) (Mark-to-Matrix) (Mark-to-Model)
30.06.2013

Handelsaktiva 57 1.331 -
Zur Fair Value Bewertung designierte finanzielle Vermégens- 79 ) )
werte

Positive Fair Values aus Hedge Accounting Derivaten - 392 -
Finanzanlagen zum Fair Value bilanziert 4.347 977 101
Sonstige Aktiva 8 - -
Aktiva 4.491 2.700 101
Handelspassiva 0 1.253 3
Negative Fair Values aus Hedge Accounting Derivaten - 102 -
31.12.2012

Handelsaktiva 21 1.605 0
Zur Fair Value Bewertung designierte finanzielle Vermdgens- 81 ) 0
werte

Positive Fair Values aus Hedge Accounting Derivaten - 602 0
Finanzanlagen zum Fair Value bilanziert 3.826 1.859 116
Sonstige Aktiva 8 - -
Handelspassiva 0 1.569 4
Negative Fair Values aus Hedge Accounting Derivaten 149 0

Passiva 1.718



Die Transfers innerhalb der Fair Value Hierarchie stellen sich wie folgt dar:

aus Level1 auslevell auslevel2 auslevel2 auslevel3 auslevel3
(in Mio. €) in Level 2 in Level 3 in Level 1 in Level 3 in Level 1 in Level 2

30.06.2013

Handelsaktiva - - = - - -
Zur Fair Value Bewertung

designierte finanzielle - - - - - R
Vermdgenswerte

Positive Fair Values aus

Hedge Accounting Deriva- - - - - - -
ten

Finanzanlagen zum Fair
Value bilanziert

122 - 21 - = -

Sonstige Aktiva - - o - - R
Aktiva 122 - 21 - - -

Handelspassiva - - o - - R
Negative Fair Values aus

Hedge Accounting Deriva- - - = - - R
ten

Passiva - - o - - -

31.12.2012

Handelsaktiva - - - - - 7
Zur Fair Value Bewertung

designierte finanzielle - - = - - R
Vermdgenswerte

Positive Fair Values aus

Hedge Accounting Deriva- - - = - - R
ten

Finanzanlagen zum Fair
Value bilanziert

Sonstige Aktiva

Handelspassiva - - - R - 97
Negative Fair Values aus

Hedge Accounting Deriva- - - . - . _
ten

Passiva - - = = - 97

Transfers ergaben sich vor allem bei den zum Fair Value bilanzierten Finanzanlagen von Level 1 in
Level 2. Dabei wurden zum Bilanzstichtag 30. Juni 2013 die instrumentspezifischen Preisinformati-
onen insbesondere fur zwei festverzinsliche Wertpapiere eines Emittenten als weniger verlasslich
gegeniiber dem Vorbilanzstichtag eingestuft.

Der Transferzeitpunkt bezlglich des Transfers zwischen den einzelnen Levels ist das Ende der
Berichtsperiode.



Die Entwicklung der finanziellen Vermdgenswerte und Verpflichtungen in Level 3 der Fair Value
Hierarchie stellt sich wie folgt dar:

Handelsaktiva  Finanzanlagen Summe Handelspassiva
zum Fair Value
bilanziert

(in Mio. €)
Anfangsbestand per 01.01.2012 7 1.110 1.117 -105
GuV-Effekt 0 - 0 2
Effekt Neubewertungsriicklage - -10 -10
Zukaufe
Verkaufe
Tilgungen - -77 -77 2
Zugang aus Level 1 und 2 0 0 0 0
Abgang nach Level 1 und 2 -7 -907 -914 97
Anfangsbestand per 01.01.2013 - 116 116
GuV-Effekt - 0 0 1
Effekt Neubewertungsriicklage - 2
Zukaufe
Verkaufe - - 0
Tilgungen - -17 -17
Zugang aus Level 1 und 2 - - 0
Abgang nach Level 1 und 2 - - 0

Endbestand per 30.06.2013

Die dargestellten GuV-Effekte enthalten Bewertungs- und Realisierungsergebnisse sowie Zinsab-
grenzungen. Die GuV-Effekte der Position Handelspassiva entfallen wie im Vorjahr vollumfanglich
auf noch im Bestand befindliche Finanzinstrumente und werden in der Position Handelsergebnis
abgebildet.

Wesentlicher unbeobachtbarer Eingangsparameter bei der Fair Value Bewertung von verzinslichen
Wertpapieren ist der Intensitatsspread, welcher sich aus dem Rating und der zugehdrigen Ausfall-
wahrscheinlichkeit ableitet. Der Fair Value der in Level 3 eingestuften verzinslichen Wertpapiere
betragt € 49 Mio. (31.12.2012: € 48 Mio.). Signifikante Anderungen dieses Eingangsparameters
fihren zu einem héheren bzw. niedrigeren Fair Value. Im Rahmen der Sensitivitdtsanalyse wurde
der Intensitatsspread bei der Bewertung gestresst, indem das Rating (Bandbreite: Klassen von 1
bis 18) jeweils um eine Klasse verbessert und verschlechtert wurde. Demnach hat eine unterstellte
Anderung der annahmebedingten Parameter eine Anderung der Fair Values der verzinslichen
Wertpapiere des Level 3 um € 0,3 Mio. (31.12.2012: € 1,9 Mio.) zur Folge.

Wesentlicher unbeobachtbarer Eingangsparameter bei der Fair Value Bewertung der Beteiligun-
gen ist das Adjusted Beta. Der Fair Value der in Level 3 eingestuften Beteiligungen betragt € 52
Mio. (31.12.2012: € 68 Mio.). Signifikante Anderungen des Eingangsparameters fiihren zu einem
héheren bzw. niedrigeren Fair Value. Im Rahmen der Sensitivitatsanalyse wurde das Adjusted
Beta bei der Bewertung gestresst, indem dieses jeweils um 0,1 verbessert und verschlechtert wur-
de. Demnach hat eine unterstellte Anderung der annahmebedingten Parameter eine Anderung der
Fair Values der Beteiligungen des Level 3 um € 3,7 Mio. (31.12.2012: € 3,5 Mio.) zur Folge.

Wesentliche unbeobachtbare Eingangsdaten bei der Fair Value Bewertung von Derivaten sind der
CDS-Ratingshift-Faktor sowie historische Volatilitaten. Auf die beschreibenden Angaben hinsicht-



lich der Sensitivitat von historischen Volatilitdten wird zuldssigerweise verzichtet, da die histori-
schen Volatilitdten nicht durch das Unternehmen selbst ermittelt werden, sondern auf Markttrans-
aktionen beruhen. Signifikante Anderungen des Eingangsparameters CDS-Ratingshift-Faktor fiih-
ren zu einem signifikant héheren bzw. niedrigeren Fair Value. Der Fair Value der in Level 3 einge-
stuften CDS betragt € -2,9 Mio. (31.12.2012: € -3,8 Mio.). Im Rahmen der Sensitivitdtsanalyse
wurde der CDS-Ratingshift-Faktor durch eine Verbesserung und Verschlechterung des Ratings um
eine Stufe gestresst. Demnach hat eine unterstellte Anderung des CDS-Ratingshift-Faktor eine
Anderung der Fair Values der CDS des Level 3 um € 0,0 Mio. (31.12.2012: € 0,1 Mio.) zur Folge.

Fur die Fair Value Bewertung von Level 3 - Finanzinstrumenten relevante Korrelationen zwischen
wesentlichen Level 3 - Inputparametern bestehen nicht, Auswirkungen auf den Fair Value ergeben
sich hieraus somit nicht.

(39) Derivative Finanzinstrumente

Nominalwerte Marktwerte positiv Marktwerte negativ
(in Mio. €) 30.06.2013 31.12.2012 30.06.2013 31.12.2012 30.06.2013 31.12.2012
Zinsrisiken 45.915 44.920 1.595 2.032 1.135 1.473
W ahrungsrisiken 8.571 9.495 119 149 150 162
Aktien- und sonstige Preisrisiken - - - - - -
Kreditderivate 2.535 2.600 9 12 73 88

Gesamt 57.021 57.015 1.723 2.193 1.358 1.723



(40) Angaben zu ausgewahlten Landern

Folgende Tabelle zeigt die bilanziellen Werte der finanziellen Vermdgenswerte mit Kontrahenten in
ausgewahlten Landern. Die dargestellten Werte flir Sovereign Exposure umfassen neben Transak-
tionen mit dem jeweiligen Staat Geschéafte mit Regionalregierungen, Kommunen und staatsnahen
Unternehmen.

Financial Instruments Available for Sale Loans and Receiva-
Held for Trading Assets bles
(in Mio. €) 30.06.2013 31.12.2012 30.06.2013 31.12.2012 30.06.2013 31.12.2012

Portugal

Sovereign Exposure - - = - - -

Finanzinstitutionen/Versicherungen - - - - o -

Summe Portugal

Italien

Sovereign Exposure - - = - - -
Finanzinstitutionen/Versicherungen - - 143 260 1 1
Corporates/Sonstige - - = - - -

Summe ltalien

Irland

Sovereign Exposure - - = - - -
Finanzinstitutionen/Versicherungen - - 148 151 9 22

Corporates/Sonstige - - - - 23 23
Summe Irland - - 148 151 32 45

Griechenland

Sovereign Exposure - - - - - B

Finanzinstitutionen/Versicherungen - - = - - _

Corporates/Sonstige - - - - - R

Summe Griechenland

Spanien

Sovereign Exposure - - - - - B

Finanzinstitutionen/Versicherungen 9 4 91 110 7 12

Corporates/Sonstige - - - - - R

Summe Spanien

Zypern

Sovereign Exposure - - = - - R

Finanzinstitutionen/Versicherungen - - = - - R
Corporates/Sonstige - - - - 343 352
Summe Zypern

ungarn

Sovereign Exposure - - - - 5 -

Finanzinstitutionen/Versicherungen - - - - 5 3

Corporates/Sonstige 20 10
Summe Ungarn

Gesamt

Fir die Finanzinstrumente der Kategorie Available for Sale mit Anschaffungskosten in Hohe von
insgesamt € 387 Mio. (Jahresultimo Vorjahr: € 527 Mio.) betragt das im Sonstigen Ergebnis kumu-
lierte Bewertungsergebnis bezlglich der genannten ausgewahlten Lander insgesamt € 2 Mio. (Jah-
resultimo Vorjahr: € 6 Mio.). In der Gewinn- und Verlustrechnung der Periode wurden hierauf Ab-



schreibungen in Hohe von € 0 Mio. (Jahresmitte Vorjahr: € 2 Mio.) erfasst.

Fur die Forderungen der Kategorie Loans and Receivables gegeniiber den genannten ausgewahl-
ten Landern wurden mit Ausnahme von Zypern (Portfoliobasierte Wertberichtigung von € 10 Mio.
zum 30. Juni 2013) wie im Vorjahr keine Einzelwertberichtigungen oder Portfoliowertberichtigun-
gen in nennenswerter Hohe gebildet. Der Fair Value dieser Forderungen betragt insgesamt € 347
Mio. (Jahresultimo Vorjahr: € 378 Mio.).

Die Kreditderivate auf Adressen in ausgewahlten Landern gliedern sich wie folgt auf

Nominalwerte Si- Marktwerte Siche- Nominalwerte Si- Marktwerte Siche-
cherungsnehmer rungsnehmer cherungsgeber rungsgeber
(in Mio. €) 30.06.2013 31.12.2012 30.06.2013 31.12.2012 30.06.2013 31.12.2012 30.06.2013 31.12.2012

Portugal

Sovereign Exposure - - - - = - - -

Finanzinstitutio-
nen/Versicherungen . - - - 140 140 -14 .15

Corporates/Sonstige - - - - = - - R

Summe Portugal

Italien
Sovereign Exposure - - - - 78 76 -1 -2
Finanzinstitutio- 60 60 5 6 485 485 -19 -24

nen/Versicherungen

Corporates/Sonstige - - - - - - - R

Summe ltalien

Irland

Sovereign Exposure - - - - - - - -
F|nanZ|n§t|tut|0- 45 45 2 3
nen/Versicherungen

Corporates/Sonstige - - - - - - - R

Summe Irland

Spanien

Sovereign Exposure - - - - . - - -

Finanzinstitutio- 20 20 2 2 380 380 -20 -27
nen/Versicherungen

Corporates/Sonstige
SRS ERIE

Gesamt




Folgende Tabelle zeigt die Anwendung der Fair Value Hierarchie der erfolgswirksam und erfolgs-
neutral zum Fair Value bilanzierten finanziellen Vermogenswerte und Kreditderivate fiir ausgewéhl-
te Lander:

Level 1 Level 2 Level 3 Summe
(in Mio. €) 30.06.2013 31.12.2012 30.06.2013 31.12.2012 30.06.2013 31.12.2012 30.06.2013 31.12.2012
Portugal
Sovereign Exposure - - - - - - - -
Finanzinstitutio- _ } 14 .15 _ ) 14 .15

nen/Versicherungen

Summe Portugal

Italien

Sovereign Exposure - - -1 -2 = - 1 2
Finanzinstitutio-
nen/Versicherungen

Corporates/Sonstige - - - - = - - R

Summe ltalien

Irland

Sovereign Exposure - - - - = - - -
Finanzinstitutio-
nen/Versicherungen

Corporates/Sonstige - - - - - - - R

Summe Irland

Spanien

Sovereign Exposure - - - - . - - .
Finanzinstitutio-
nen/Versicherungen

Corporates/Sonstige - - - - - - - R

Summe Spanien

Gesamt

In den Landern Griechenland, Slowenien und Agypten hat der Bremer Landesbank Konzern wie im
Vorjahr kein Exposure. In Zypern und Ungarn liegen keine zum Fair Value bilanzierten finanziellen
Vermdégenswerte oder Kreditderivate vor.



Weitere Erlauterungen

(41) Aufsichtsrechtliche Grunddaten

Die nachfolgenden aufsichtsrechtlichen Konzerndaten wurden entsprechend der Solvabilitatsver-
ordnung (SolvV) ermittelt.

30.06. 31.12. Ver-
2013 2012 anderung
(in Mio. €) (in Mio. €) (in %)

Risikogewichtete Aktivwerte 17.675 17.588 0
Eigenmittelanforderungen fiir Adressenausfallrisiken 1.286 1.293 -1
Eigenmittelanforderungen fiir Marktrisikopositionen 57 47 21
Eigenkapitalanforderungen fiir das operationelle Risiko 71 67
Eigenmittelanforderungen gemag SolvV 1.414 1.407 0

Eine zusammengefasste Meldung nach § 10a KWG ist wegen der Befreiungsvorschrift des § 10a
Abs. 10 KWG nicht erforderlich.

30.06. 31.12. Ver-
2013 2012 anderung
(in Mio. €) (in Mio. €) (in %)
Eingezahltes Kapital 265 265 0
Vermdgenseinlagen stiller Gesellschafter - - -100
Sonstige Riicklagen 1.011 1.020 -1
Sonderposten fur allgemeine Bankrisiken gemafR § 340g HGB 495 494 0
Ubrige Bestandteile (Immaterielle Vermégensgegenstande) ) -3 -33
Kernkapital 1.769 1.776 0
Abzugspositionen vom Kernkapital 403 236 71
Kernkapital fir Solvenzzwecke 1.366 1.540 -11
Langerfristige nachrangige Verbindlichkeiten 700 700 0
Genussrechtsverbindlichkeiten - - -
Ubrige Bestandteile 24 - >100
Ergéanzungskapital 724 700 S
Abzugspositionen vom Ergénzungskapital 403 236 71
Ergéanzungskapital fur Solvenzzwecke 321 464 -31
Modifiziertes verfigbares Eigenkapital 1.687 2.004 -16
Drittrangmittel - - -
Anrechenbare Eigenmittel gemaR § 10 KWG 1.687 2.004 -16
30.06. 31.12. Ver-
2013 2012 anderung
(in %) (in %) (in %)
Gesamtkennziffer gemaf § 2 Abs. 6 Solvww 9,54 11,40 -16
Kernkapitalquote (vor Gewinnverwendung) 7,73 8,76 -12




(42) Eventualverbindlichkeiten und andere Verpflichtungen

30.06. 31.12. Ver-
2013 2012 anderung
(in Mio. €) (in Mio. €) (in %)
Eventualverbindlichkeiten
Eventualverbindlichkeiten aus weitergegebenen abgerechneten )
Wechseln
Verbindlichkeiten aus Gewahrleistungsvertrégen 433 617 -30
Haftung aus der Bestellung von Sicherheiten fir fremde Verbind- )
lichkeiten
Sonstige Eventualverbindlichkeiten - - =
Andere Verpflichtungen
Platzierungs- und Ubernahmeverpflichtungen - : -
Unwiderrufliche Kreditzusagen 2.329 1.804 29
Finanzgarantien 502 468 7
Kreditbiirgschaften 288 296 -3
Handelsbezogene Biirgschaften (Akkreditive 214 172 24
Gesamt 3.264 2.889 13

Vom Gesamtbestand entfallen € 2 Mio. (Jahresultimo Vorjahr: € 3 Mio.) auf assoziierte Unterneh-
men.

(43) Sonstige finanzielle Verpflichtungen

Von den sonstigen finanziellen Verpflichtungen sind folgende wesentliche Betrage zu nennen:

e Der Bremer Landesbank Konzern haftet gemeinsam mit den anderen Gesellschaftern der De-
kaBank Deutsche Girozentrale, Frankfurt/Main, flr diese als Gewahrtrager.

e Eine Einschussverpflichtung besteht gegeniber der M CAP Finance Deutsche Mezzanine
Fonds Zweite GmbH & Co. KG, Leipzig, in H6he von € 4 Mio. (Jahresultimo Vorjahr: € 4 Mio.).

e Eine weitere Nachschussverpflichtung sowie zusatzliche Mithaftung fiir andere Gesellschafter
besteht gegentiber der Liquiditats-Konsortialbank GmbH, Frankfurt/Main, in H6he von € 3 Mio.
(Jahresultimo Vorjahr: € 3 Mio.).

e Die Beitrage fur die Sicherungsreserve der Landesbanken und Girozentralen wurden nach
risikoorientierten Grundséatzen neu bemessen. Daraus resultieren Nachschusspflichten in Héhe
von € 59 Mio. (Jahresultimo Vorjahr: € 59 Mio.). Sofern ein Stitzungsfall eintritt, kbnnen die
Nachschiisse sofort eingefordert werden.

e Im Zusammenhang mit der Einziehung der Geschéftsanteile an der FinanzIT GmbH, Frank-
furt/Main, haben sich die ausscheidenden Gesellschafter NORD/LB, Bremer Landesbank und
Landesbank Saar verpflichtet, gemeinsam mit den verbleibenden Gesellschaftern der FinanzIT
fur Risiken der Gesellschaft aus der Zeit bis zu ihrem Ausscheiden aufzukommen, sofern diese
tatsachlich eingetreten und nicht durch bereits gebildete Riuckstellungen abgedeckt sind.

e Als Sicherheit fir Geschafte an Terminbdrsen wurden — wie auch zum Jahresultimo des Vor-
jahres - keine Wertpapiere hinterlegt. Stattdessen wurde bei der Eurex Deutschland, Frank-
furt/Main, eine Barsicherheit von € 15 Mio. hinterlegt (Jahresultimo Vorjahr: € 15 Mio.).



Unternehmen und Personen mit Konzernverbindung

(44) Beziehungen zu nahestehenden Unternehmen und Personen

Im Rahmen der gewdhnlichen Geschaftstatigkeit werden Geschéfte mit nahestehenden Unter-
nehmen und Personen zu marktiblichen Bedingungen und Konditionen abgeschlossen. Die
NORD/LB ist unmittelbares und oberstes Mutterunternehmen des Bremer Landesbank Konzerns.

Der Umfang der Transaktionen kann den folgenden Aufstellungen enthommen werden:

Management
Tochter- Assoziierte in Sonstige
Mutter- gesell- Unter- Schlissel Related

(in Mio. €) unternehmen schaften nehmen positionen Parties
30.06.2013
Ausstehende Forderungen

an Kreditinstitute 291 - 42 - 10

an Kunden - - 125 32 142
Sonstige offene Aktiva - - - -
Summe Aktiva 291 = 167 32 152
Ausstehende Verbindlichkeiten

gegeniiber Kreditinstituten 374 - 132 - 76

gegeniiber Kunden - 3 27 3 14
Sonstige offene Passiva - - - -
Erhaltene Garantien/ Burgschaften 1 0 - - -
Gewahrte Garantien/ Birgschaften 3 - 8 - 0
31.12.2012
Ausstehende Forderungen

an Kreditinstitute 375 - 17 - 10

an Kunden - - 125 34 145

Sonstige offene Aktiva

w
~
a B
B
=
N 0
'
'

Summe Aktiva 4 34 155

Ausstehende Verbindlichkeiten

gegenuber Kreditinstituten 544 - 158 - 39
gegeniiber Kunden - 2 21 3 16
Sonstige offene Passiva - - - - -
Summe Passiva 544 2 179 8 55
Erhaltene Garantien/ Birgschaften 3 0 5 - -
Gewahrte Garantien/ Burgschaften 1 - 9 - 0




Management

Tochter- Assoziierte in Sonstige
Mutter- gesell- Unter- Schlussel Related

(in Mio. €) unternehmen schaften nehmen positionen Parties
1.1.-30.06.2013
Zinsaufwendungen o) 0 3 0 1
Zinsertrage 2 - 3 0 3
Provisionsaufwendungen - 0 0 0 0
Provisionsertrage 0 - 0 0 0
Ubrige Aufwendungen und Ertrage 0
Summe Ergebnisbeitrage (0]

1.1.-30.06.2012

Zinsaufwendungen 2 0

Zinsertrage 6 -

Provisionsaufwendungen - -

O |O |w |IN
O |O |w |+~

Provisionsertrage 0 -

Ubrige Aufwendungen und Ertrage - -

0
0
0
0
0
0

Summe Erg



(45) Organmitglieder per 30. Juni 2013

1. Mitglieder des Vorstandes

Dr. Stephan-Andreas Kaulvers
Vorsitzender

Dr. Guido Brune

2. Mitglieder des Aufsichtsrates

Karoline Linnert
(Vorsitzende)
Blrgermeisterin

Senatorin flr Finanzen der
Freien Hansestadt Bremen

Ursula Carl
Geschaftsfuhrerin
ATLANTIC Grand Hotel,
Bremen

Frank Doods (ab 19.02.2013)
Staatssekretar des Nieder-
sachsischen Finanzministeriums

Martin Grapentin
Vorsitzender des Vorstandes der
Landessparkasse zu Oldenburg

Cora Hermenau (bis 18.02.2013)
Staatssekretarin des Niedersachsischen
Finanzministeriums

Andreas Klarmann
Bankkaufmann
Bremer Landesbank

Bernhard Reuter
Landrat des Landkreises Géttingen

Michael Schliter
Bankkaufmann
Bremer Landesbank

Jorg Walde
Bankkaufmann
Bremer Landesbank

Eike Westermann
Volljurist
Bremer Landesbank

Heinrich Engelken
Stellvertretender Vorsitzender

Thomas Mang

(Stellvertretender Vorsitzender)
Prasident des Sparkassenverbandes
Niedersachsen

Prof. Dr. Wolfgang Déubler, Prof.i. R.
Deutsches und Europaisches Arbeitsrecht,
Birgerliches Recht und Wirtschaftsrecht
Universitat Bremen

Dr. Gunter Dunkel

Vorsitzender des Vorstandes der
NORD/LB Norddeutsche Landesbank
Girozentrale

Martin Glnthner
Senator fur Wirtschaft, Arbeit und Hafen
der Freien Hansestadt Bremen

Dr. Olaf Joachim

Staatsrat

Senatskanzlei der Freien Hansestadt
Bremen

Hartmut Mollring (bis 18.02.2013)
Niedersachsischer Minister fir Finanzen

Dr. Johannes-Jorg Riegler
Mitglied des Vorstandes der NORD/LB
Norddeutsche Landesbank Girozentrale

Peter-Jirgen Schneider (ab 19.02.2013)
Niedersachsischer Minister fir Finanzen

Doris Wesjohann
Vorstandsmitglied der
Lohmann & Co. AG, Visbek

Markus Westermann
Vereinte Dienstleistungsgesellschaft
ver.di



(46) Anteilsbesitzliste per 30. Juni 2013

Die nachstehende Aufstellung enthalt den Anteilsbesitz des Bremer Landesbank Konzerns geméan
§ 285 Nr. 11 und § 340a Abs. 4 Nr. 2 HGB. Erfasst wurde der jeweils letzte festgestellte Jahresab-

schluss der Gesellschaften.

Anteile

Anteile in

in % % unmit-  Eigenkapital Ergebnis®
Name und Sitz des Unternehmens mittelbar telbar Y (in T €) (inT€)
In den Konzernabschluss einbezogene Unternehmen
Tochtergesellschaften
BLB Immobilien GmbH, Bremen = 100,00 = 2
BLB Leasing GmbH, Oldenburg = 100,00 — &
Bremische Grundstiicks-GmbH, Bremen - 100,00 - -
NORDWEST VERMOGEN Bremische Grundstiicks-GmbH & Co. KG, Bre-
men 100,00 - - -
NORDWEST VERMOGEN Vermietungs-GmbH & Co. KG, Bremen 90,00 10,00 = -
At Equity in den Konzernabschluss einbezogene Unternehmen
Assoziierte Unternehmen
Ammerlander Wohnungsbau-Gesellschaft mbH, W esterstede 32,26 - - -
BREBAU GmbH, Bremen 48,84 — — —
DEUTSCHE FACTORING BANK Deutsche Factoring GmbH & Co. KG, Bre-
men — 16,50 — —
GSG OLDENBURG Bau- und Wohngesellschaft mbH, Oldenburg - 22,22 — -
Investmentfonds
Lazard-Sparkassen Rendite-Plus-Fonds, Frankfurt/Main — 49,18 - —
Nicht in den Konzernabschluss einbezogene Unternehmen
BGG Bremen GmbH & Co. KG, Bremen 100,00 - 150" 272"
BGG Oldenburg GmbH & Co. KG, Bremen 100,00 - 8.115" 911"
BLB | Beteiligungs-GmbH, Bremen 100,00 - 59% 7Y
Bremer Spielcasino GmbH & Co. Kommanditgesellschaft, Bremen — 49,00 3 3
Bremer Toto und Lotto GmbH, Bremen - 33,33 4.283 3
Bremische Grundstiicks-GmbH & Co. KG, Prasident-Kennedy-Platz, Bremen 100,00 — 3400” 787"
Bremische Grundstiicks-GmbH & Co., Wohnanlagen Grol3-Bonn, Bremen 100,00 — 150" 73"
BREMER LAGERHAUS-GESELLSCHAFT -Aktiengesellschaft von 1877-,
Bremen - 12,61 18.237 2.666
Deutsch-Indonesische Tabak-Handelsgesellschaft mit beschrankter Haftung
i.L., Bremen = 24,53 319” -116%
GEWOBA Aktiengesellschaft Wohnen und Bauen, Bremen 7,75 - 345.165 33.924
Gewobau Gesellschaft fur Wohnungsbau Vechta mbH, Vechta - 20,46 10.237% 705”
Grundsticksgemeinschaft Escherweg 5 GbR, Bremen 50,00 - -1.941 -377
Grundsticksgemeinschaft Escherweg 8 GbR, Bremen 50,00 - -475 -278
Interessengemeinschaft KATHARINENKLOSTERHOF GbR, Bremen 30,70 - 641" -64%
Offentliche Versicherung Bremen, Bremen - 20,00 6.020 60
Schiffsbetriebs-Gesellschaft Bremen mbH, Bremen = 100,00 1.095” 13%
Unterstitzungseinrichtung der Bremer Landesbank Kreditanstalt Oldenburg
GmbH, Bremen - 100,00 32.603 2.215
WLO Wirtschaftsforderungsgesellschaft fir den Landkreis Oldenburg mbH,
Wildeshausen - 23,84 41 -
Wohnungsbaugesellschaft Wesermarsch mbH, Brake = 21,71 18.523% 376%

Anmerkungen:

Y Eigenkapitalbegriff entsprechend §§ 266 und 272 HGB; ausstehende Einlagen bestehen nicht.
2 Mit der Gesellschaft besteht ein Beherrschungs- und Ergebnisabfiihrungsvertrag.

% Die Angaben unterbleiben nach § 313 Abs. 2 Nr. 4 Satz 3 HGB.

*) Die Angaben beziehen sich auf den letzten vorgelegten, aber noch nicht festgestellten Jahresabschluss 2012.

® Die Angaben beziehen sich auf den festgestellten Jahresabschluss 2011.

® Bei in den Konzernabschluss einbezogenen Unternehmen und Investmentfonds nicht angegeben.



Die Bremer Landesbank bt bei der DEUTSCHE FACTORING BANK Deutsche Factoring GmbH &
Co. KG, Bremen einen maligeblichen Einfluss gemafl 1AS 28.37 (c) aus, obwohl der Anteil der
Stimmrechte fiir den Teilkonzern Bremer Landesbank weniger als 20 % betrégt. Die Bremer Landes-
bank stellt bei dem vorgenannten Unternehmen ein oder mehrere Aufsichtsratsmitglieder und wahrt
gemeinsam mit der NORD/LB ihre Interessen in den Aufsichtsgremien konzerneinheitlich.

Bremen, 20. August 2013

Bremer Landesbank Kreditanstalt Oldenburg — Girozentrale —, Vorstand

bt G,

Dr. Stephan-Andreas Kaulvers Heinrich Engelken

/1

e

Dr. Guido Brune



8. Versicherung der gesetzlichen Vertreter

Nach bestem Wissen versichern wir, dass gemal3 den anzuwendenden Rechnungslegungsgrundsat-
zen fur die Zwischenberichterstattung der Konzernzwischenabschluss ein den tatséchlichen Verhalt-
nissen entsprechendes Bild der Vermégens-, Finanz- und Ertragslage des Konzerns vermittelt und
im Konzernzwischenlagebericht der Geschaftsverlauf einschlieBlich des Geschéftsergebnisses und
die Lage des Konzerns so dargestellt sind, dass ein den tatsachlichen Verhaltnissen entsprechendes
Bild vermittelt wird sowie die wesentlichen Chancen und Risiken der voraussichtlichen Entwicklung
des Konzerns im verbleibenden Geschéftsjahr beschrieben sind.

Bremen, 20. August 2013

Bremer Landesbank Kreditanstalt Oldenburg — Girozentrale —, Vorstand

R G,

Dr. Stephan-Andreas Kaulvers Heinrich Engelken

/]

e

Dr. Guido Brune



9. Bescheinigung nach pruferischer Durchsicht

An die Bremer Landesbank Kreditanstalt Oldenburg — Girozentrale —, Bremen:

Wir haben den verkirzten Konzernzwischenabschluss — bestehend aus Konzernbilanz, Konzern-
Gewinn- und Verlustrechnung, Konzern-Gesamtergebnisrechnung, Konzern-Eigenkapitalverande-
rungsrechnung, verkirzter Konzern-Kapitalflussrechnung sowie verkirztem Konzernanhang (No-
tes) — und den Konzernzwischenlagebericht der Bremer Landesbank Kreditanstalt Oldenburg —
Girozentrale —, Bremen, fir den Zeitraum vom 1. Januar bis 30. Juni 2013, die Bestandteile des
Halbjahresfinanzberichts nach § 37w WpHG sind, einer priferischen Durchsicht unterzogen. Die
Aufstellung des verkirzten Konzernzwischenabschlusses nach den IFRS fir die Zwischenbericht-
erstattung, wie sie in der EU anzuwenden sind, und des Konzernzwischenlageberichts nach den
far Konzernzwischenlageberichte anwendbaren Vorschriften des WpHG liegt in der Verantwortung
der gesetzlichen Vertreter der Gesellschaft. Unsere Aufgabe ist es, eine Bescheinigung zu dem
verklrzten Konzernzwischenabschluss und dem Konzernzwischenlagebericht auf der Grundlage
unserer priferischen Durchsicht abzugeben.

Wir haben die pruferische Durchsicht des verkirzten Konzernzwischenabschlusses und des Kon-
zernzwischenlageberichts unter Beachtung der vom Institut der Wirtschaftsprufer (IDW) festgestell-
ten deutschen Grundsatze fur die priferische Durchsicht von Abschliissen vorgenommen. Danach
ist die pruferische Durchsicht so zu planen und durchzufiihren, dass wir bei kritischer Wirdigung
mit einer gewissen Sicherheit ausschliefen kdénnen, dass der verklrzte Konzernzwischenab-
schluss in wesentlichen Belangen nicht in Ubereinstimmung mit den IFRS fiir Zwischenberichter-
stattung, wie sie in der EU anzuwenden sind, und der Konzernzwischenlagebericht in wesentlichen
Belangen nicht in Ubereinstimmung mit den fiir Konzernzwischenlageberichte anwendbaren Vor-
schriften des WpHG aufgestellt worden sind. Eine priferische Durchsicht beschrénkt sich in erster
Linie auf Befragungen von Mitarbeitern der Gesellschaft und auf analytische Beurteilungen und
bietet deshalb nicht die durch eine Abschlusspriifung erreichbare Sicherheit. Da wir auftragsgeman
keine Abschlussprifung vorgenommen haben, kénnen wir einen Bestatigungsvermerk nicht ertei-
len.



Auf der Grundlage unserer priferischen Durchsicht sind uns keine Sachverhalte bekannt gewor-
den, die uns zu der Annahme veranlassen, dass der verkiurzte Konzernzwischenabschluss in we-
sentlichen Belangen nicht in Ubereinstimmung mit den IFRS furr Zwischenberichterstattung, wie sie
in der EU anzuwenden sind, oder dass der Konzernzwischenlagebericht in wesentlichen Belangen

nicht in Ubereinstimmung mit den fir Konzernzwischenlageberichte anwendbaren Vorschriften des
WpHG aufgestellt worden ist.

Hannover, 22. August 2013

KPMG AG
Wirtschaftsprifungsgesellschaft
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Leitz Nienhaus
Wirtschaftsprufer Wirtschaftsprufer



